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REMARQUES SUR LES ACCROIGSEMENTS EN VOLUME

DE PINUS KESIYA AU MANGORO

O = INTRODUCTION.

Ce chapitre va essayer de nous donner des indications sur les
accroissements & attendre selon les différentes classes de fertilité.

Malheureusement, nous n'avons encore aucune indication d'accrois-
sement en volume pour les plus mauvais terrains, les arbres étant trop

petits pour que leur volume soit mesuré avec précision.

1 -« YETHODOLOGIE.

La mesure précise du volume sur pied de tous les arbres d'un
essai est un travail long et fastidieux que nous ne pouvons mener a
bien faute de moyens.

Les seules mesures dont nous disposons actuellement sont la hau-
teur et la circonférence & 1,30 m de chaque arbre.

L'idéal serait donc de disposer de tarifs de cubage précis, tenant
compte de nombreux facteurs tels que : laclasse de fertilité du sol,
la densité de plantation, l'apport ou non de fertilisants, ... Mais
ceux-ci n'ont pas encore été réalisés.

Nous avons donc, afin d'obtenir une idée assez grossiére des volu-~
mes sur pied, mesuré avec précision, par billons de 7m, 30 arbres de
l'essai VII. Le coéffici@nt de forme moyen de ces Pinus kesiya est

LS T
de 2,25. Alssi, pour nos estimations, avons nous employé le barif de
cubage suivant :



Lo 2

v(a’) = c? (a2) x H(m) / 2,25.
m ﬁ-r- m

Dans lequel V est le volume total sur écorce en 15

C est la circonférence a 1,30m en m.
H la hauteur en m.
1/2,25 1e coefficient de forme moyen.

Plusieurs essais ont été cubés intégralement, arbre par arbre,
4 partir de ce tarif,

Pour les essais II et V néanmoins, seules les derniéres mensu-

rations ont été utilisées pour le cubage arbre par arbre de l'essai.

A partir des résultats ainsi acquis, nous avons calculé un
nouveau tarif de cubage par parcelle entiére. Celui-ci est obtenu par
régression linéaire entre le volume (calculé arbre par arbre) et la
surface terriére de la parcelle multipliée par la hauteur moyenne.

Cette fagon de procéder nous a donné les tarifs suivants :
(voir graphiques 1 et 2 ci-aprés).

Essai II t V = 0,4538(3T x h) + 0,856 (m°)
avec R = 0,99

Essai V 3 V = 0,435 (ST x h) + 11,6 (m°)
avec R = 0,998

Un autre probléme qui se pose & nous est l'estimation des accroise~
sements annuels. En effet, les essais n{ ont pas, sauf cas excep-

tionnels, été mesurés tous les douze mois.

Les observations phénologigques ont montré que Pinus kesiya

avait deux périodes de croissance annuelles bien déifinies avec
arr8t de l'accroissement en hauteur en février et d'avril - mai &
juin = juillet. On a constaté également un léger arr8t de la

croissance vers septembre - octobre.
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A ce jour, les observations n'ont pas porté sur la croissance
du troancen circonférence et il nous est impossible de situer les
périodes d'arr8t de croissance en diamétre.

En regardant le graphique montrant la croissance en hauteur
de Pinus kesiya tout au long de l'année, on constate cependant que
celle-ci est, malgré les palliers d'arr8t de végétation, pratique=-
ment linéaire. '

Nous considérerons donc que la croissance est réguliére tout au |

long de l'année et nous calculerons les accroissements annuels et
moyens par une simple régle de trois.

Nous tenons & avertir le lecteur guant & la précision des chif-

fres avancés,

Si la méthode de cubage utilisée apparaft relativement correcte
pour des arbres de bonne venue Qgés de 9 & 1 ans environ, celle-ci
sous-estime le volume des arbres plus jeunes ou plus petits et ce
d'autant plus qu'ils s'écartent de l1l'échantillon sur lequel le tarif
a été calculé,

Les accroissements annuels moyens des arbres de moins de 8 ans
seront donc sous-estimés et, en contre-partie, les accroissements
annuels courants des arbres de 6 4 8 ans seront légérement sur-

estimés,

Néanmoins, nous espérons que les estimations ainsi effectuées
ne s'écartent pas exagérément de la réalité et nous permettent une

étude correcte de 1l'évolution des volumes sur pied.



II. RESULTATS :

21 Effets de la densité de plantation

sur 1l' accroissement en volume

L'essai III, dont nous avons une estimation des volumes & 6,9
& Ko et 12 ans nous donne les résultats suivants (voir également graphi-
que N° %),

TABLEAU I : Essai II - Volumes sur pied et accroissemants

8ge densités
(années) -+
i ; 2000 160q¢ 1330 1140
: :
3  VeTa : 42,7 37,0 30,9 26,2
6 3 AdAeM. 3 741 642 5¢2 bk
t % s 100 &7 72 61
H H :
: YT : 128,9 109,6 973 7947 :
t AVE -9 86,2 72,6 66,4 53,5
9 :  A.A.M. : 14,3 12,2 10,8 8,9
$  AeAlCe. : 28,7 2442 22.1 17,8
t ¥ AcA.Ce s 1000 84 77 62 :
:  V.T. : 198,5 176,0 150, 1 125,3 :
s AVe 9 = 12¢ 69,6 66,4 52,8 45,6 :
12 t  AcdhMe 3 1645 14,7 12,5 10,4 :
$ A.A.Ce : 3,2 22,1 1746 1542
¢t % AcAdCe : 100 95 76 66 :

VI = Volume total

AV = Accroissement AAC = Accroissement annuel courant

AAM= Accrpissement annuel moyen
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Ce tzbleau noue permet de remarquer l'importance qu'a, dans
le jeune &ge, la densité de plantation sur le volume total.

Afin de comparer la productivité des différents essais (qui
ont des densités différentpss, nous serons dcnc obligés de les
affecter d'un coefficient de correction basé sur les données
ci-dessus.

Autrement dit :
Le volume d'un peuplement de 12 ans & la densité de 2000 plants
par ha. est d'environ :

~ 1,10 x celui d'une plantation de 1600 plants pa ha
« 1430 x celui d'une plantation de densité 1.330
e 1,50 x celui d'une plantation de densité 1.140

Ces rapports sont variables dans le temps et tendront certai-

nement & se rapprocher de 1

22 La fertilisation phospheopotassique

4 la plantation

Kous étudierons ici quelques esseis représentent diverses classes
de fertilité.

221 = Essai Mangoro n® V : Fertilisation phosphorique & doses crois-
santes. (demsité de plantation 1820 arbres/ha).

Cet essai, destiné a étudier l'effet des différentes doses de
phosphate avec ou sans potasse est situé sur un excellent sol de
tanety que J.L. RAKOTOMANANA a considéré comme le type mEme de la
seconde classe de fertilité.

Les premiéres conclusions de cet essai montrent (voir tableau

2 et graphique 4 ci-aprés) que, 4 11 ans :

= L'accroissement annuel moyen du témoin sans engrais,défi-

nissant ainsi la classe de fertilité, est de 16 mj/ha-an.
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- La potasse induit un accroissement supplémentaire moyen
de 10 %e.

- Les phosphates, un accroissement de + 25 ¥ quelle-gue soit

la dose utilisée.

« Les effets des phosphates et de la potasse sont additifs
et augmentent la production de 37 %.

= Cependant on constate que les accroissements annuels cou-
rants diminuent dés 1'8ge de 9 ans pour se rapprocher fop-
tement des accroissements annuels moyens vers 11 ans. Faut-
il en conclure que 1'8ge optimal d'exploitation (défini par
A.AcMe = AcAsC.) est proche ? Il nous mangue un certain
recul afin de pouveir l'affirmer.

Cet essai se classe douc dans la seconde classe de fertilité
(accroissements annuels moyens du témoin & 9 ans = 15 n}/ha-an et
a 11 ans = 16 m}/ha-an).

La fertilisation phosplho-potassique induit une augmentation de
37 % de la production et permet ainsi de gagner une classe de ferti-
1lité : la premiére classe de fertilité (qui correspondrait aux sols
profonds développés sur colluvions récentes) montrerait donc des
accroissements annuels moyens compris entre 21 et 22 us/ha - an entre
S et 11ans.

Effectucns (comme nous le ferons aprés la présentation des résul-
tats de chague essai), une rapide analyse économigue de la rentabili-

té de la fertilisation phospho-potassigue.

Les bases de calcul utilisées sonr les suivantes :

- cofit du reboisement au moment de l'implantation de l'essai
(1970) = 50.000 FMG par hectare.

- cofit de la fertilisation phospho-potassique & la m&me date =
10.000 FiG par hectare.



TABLEAU II

: Essai Mangoro n® V = Evolution des volumes totaux, des

accroissements courants et moyens.

(densité de plantation 1820 plants/ha)e.

: fge t 5 ans 5 mois 3-afis “9umois : 10 ANS : 11 ANS :
: Traitement H v 2 AeA ¢ ') 2 AeAeM ¢ A%AC. ¢ '} SAshoMe ¢ AsAele? v $ AeAeMe? AcAeCe ¢

0 : 49,8 T 942 2 137,353 3 15,7 3 26,9 2 168,2 : 16,8 3 24,7 1 185,7 3 16,9 : 17,5
: 1 P t 72,3 ¢ 13,3 2 17736 : 2033 3 32,4 2 209,8 : 21,0 3 25,8 31 235,2 31 21,4 3 25,4
: 2 7 t 69,0 3 12,7 3 174,0 : 19,9 : 32,3 : 205,0 : 20,5 s 24,8 : 231,3 : 21,0 3 26,3
: 3 F : 70,4 :$ 13,0 : 176,9 : 20,2 ¢ 32,8 : 208,6 : 20,9 s 25,k : 234,6 : 21,33 26,0 :
: 4 P 7245 t 13,4 ¢t 180,77 8 20,7 133,33 2 210,9 1 21,1 1 24,2 3 232,2 $ - 2RV L B3 3
: 8. P $ 7250t 13T 175,91 20,V 131,80 1 208:0 -1 20,2 3. 28,6 1 229,86 .3 2049 ¢ 25,0 3
: Sous blocs : H : H : H H : H : : H
: 0 : 63,0 : 12,6 2 161,0 ¢ 18,4 : 30,2 2 191,6 ¢ 19,2 37 24,5 3 215,3 $019,6- 8 23,7 ‘%
: Dd $ 60,2 t 11,1 2 15442 3 17,6 3 28,9 : 183,6 : 18,4 : 23,5 : 211,9 s 19,3 : 19,7 @
: K t 79,2 % 13,9 1 185,27 1 21,2t 0 - 2 218,6 5 21,93 20,9 '+ 238,95 v 21,7 3 ‘28,3 '3
: K Dol $ 71,9 2 13,3 1 179,8 & 20,5 8 33,2 3 211,8 1 21,2 : 25,6 : 233,84 1 21,2 3 21,4 3
: Témoin absolu : 47,4 : 048 1.130,8 v 140 1 25,7 $ 159,2 ¢ 15,9 ¢ 22,7 : 176,0 : 16,0 : 1638
: Parcelles P.K. : 77,5 3 M3 3 189,6 : 21,7 & 34,5 3 22%,9 't Q@2 1290 s 251,72 8 22,0 : 19,8




= le taux d'actualisation utilisé, afin de tenir compte
de 1'inflation, est de 12,5 %.

- nous ne tiendrons pas compte du taux d'intér&t de l'ar-

gent en ¥ahlL: que tel.
Nous obtenons donc :

le cofit actualisé du reboisement non fertilisé:
182.700 FMG = arrondi & 183.000 FHG

Le cofit actualisé du réboisement fertilisé:
219,200 FMG = arrondi a4 220.000 FMG

3

Calculons le cofit du m” sur pied (volume total sur écorce)

- parcelles non fertilisées.
176 m3/ha = 1040 FHG/m3

- parcelles fertilisées
242 27/ha = 910 FiG/a°

La fertilisation permet donc d'effectuer, en deuxiéme classe
de fertilité, une économie de prés de 13 X au m3 produit par

rapport aux plantations non fertilisées.

222 = Essai Mangoro n® XVII : Fertilisation phosphopotassique a
doses décroissantes.

Cet essai avait pour but principal de déterminer la dose
minimale d'engrais PK permettant d'optimaliser la production
(l'essai V ayunt montré qu'un accroissement de la dose de phosphate

n'apportait zucune amélioration).

L'essai, de m&me densité que l'essai V,montre des accroissements
annuels moyens du témoin, & 9 ans, de 11,1 mj/ha-an, goit environ
25 % DE MOINS,

Nous le classerons donc dans la classe de feritiditée III

REMARQUE : Nous considérons qu'une classe de fertilité donnée & c—
une production moyenne de 25 % inférieure & la classe immédiatement

supérieure ou 33 % de plus que la classe immédiatement inférieure.



Ceci nous permet de définir les différentes classes de

fertilité de Pinus kesiya au Mangoro de la fagon suivante.:

: clacses de : A.At(nj/ha -an) :
: fertilite : & 9 ans pour une den-
% : sité de 1850/ha :
H I H 20 H
s II référence 15 H
e 311 H 1343 H
: Iv : 8,4 ¥
: v : 6,3 :
s VI g 4,5 :

Ces classes de fertilité seront vraisfemblablement modifiées

en fonction des résultats ultérieurs de la recherche, mais suffisent

actuellement & nosbesoins

Revencns & l'essai XVII pour lequel nous n'avons qu'une esti-

mation des volumes a 9 ans.

TABLLAD III : Volume de l'essai AVII & 1'dge de 9 ans

¢t Fertilisation : Volume total : Accroissement annuel : gain ¥
: : H moyen H H
$ (o} H 99,9 mj/ha : 11,1 mj/ha-an : o s
: 1/3 PK : 123,40 : 13,7 T + 24 % 3
: 2/3 rk s 140,6 : 16,3 T + 47 % s
: 3/3 PK s 17247 : 16,2 ¢t 473 % 3




Nous remarquons immédiatement l'impact important de la fer-
tilisation PK sur les ﬁroduotiona $ la fertilisation & doses nor-
males (200 g de PK 21 - 16 avec ou sans phosphate bicalcique par plant)
induit le passage de la classe de fertilité III a la classe I.

Effectuans, sur les m&mes bases que précédemment, un rapide
calcul économique,

=~ cofit du usnon fertilisé
183.000 FHG/99,9 m° = 1.830 FHG/m>
- cofit du m° fertilisé i
220.000 F¥G/173 m> = 1.270 FdG/m° |
La fertilisation apporte donc uneéconomie de 31 ¥ far rapport

aux plentation sane engrais.

(Comne ncus ignorons 1l'intér8t de l'argent et gue les essais
V et XVII ne sont pas de n2me 82ze, les coflts du métre cube pour

ces deux essais ne soant pas comparables.)

223 = Essai Mangoro n® II : Mode de préparation du sol avec et

sans engrais phospho=-potassigue.

Noue ne comparerons ici que les moyennes des traitements sans et
avec engrais qui zont présentdes aux tableaux IV et graphique 5 cie

aprés.

L'ac:roissement annuel moyen des trazitements sans engrais est
de 4,2 m}/ha-an a 9 ans. Ce qui, pour une densiteé de 2.COC plants
par aectare, permet de ranger cet essai dans la sixiéme classe de

fertilite.

La fertilisation phosphopotassique accrolt trés fortement la
productivité de 1a parcelle : de 4,2 mj/ha-an on passe 3 10,8 mJ/

ha-an soit une augunentation de prés de 160 .

La fertilisation permet ainsi de gegner prc¢s de 3 classes
de fertiliteé.
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TABLEAU IV : Essai Mangaro n°® II

Evolution des volumes totaux,

- 11 -

des accroissements courants et moyens.

(nj/ha)

H i H H H
: Age : Volumes ¢ Parcelles non : Parcelles :
: ¢ mesurés 3 fertilisées s fertilisées 3
H s s g s
s 7 ans : V.T. $ - $ YAPN! 3
H 10 mois : A.AM. 3 o : 945 :
H g g ) H
: H H : H
: 8 ans : Y. T : 36,9 : $542 :
s i0 mois : AcAMe : L2 s 10,8 :
: : AvAnCe : - : 2141 :
s : : $ H
¢ 9 ans : V.T. : 4345 $ 108533 :
: 10 moie : AcAMe s bolt H 11,1 H
s s A.A.C. s 5,6 s 1347 H
$ $ s g g
s s s H $
¢t 10 ans : VT : $5,7 : 133,0 :
$ 11 mois : AcAcHMe H Sl : 12¢2 ]
: : AcAeCe : 1143 : 2242 .
3 H H g $

Densité de plantation = 2.000 plants/ha




Dans cet essai, nous devons également remarquer que l(accrois-
sement annuel courant diminue entre 9 et 10 ans (tous comme dans
les essais V et IX), mais augmente i nouveau par la suite. Ceci
permet de supposer que 1458 A.A.C. de l'essai V sont susceptibles
de s'accroftre & nouveau dans l'avenir. Ce pcint sera a suivre

de preés.

Effectuons, toujours sur les mmes bases, le m&me calcul
économique que précédemment.

3

- Cofit du m” non fertilisé
183.000 F4G/55,7 m3 = 3.290 mc;/m3

- = Cofit du n} fertilisé

220.000 FMG/133 n} = 1.650 FMG/n3
Dans le cas préseat, la iertilisation apporte um gain

findncier de 50 ¥ au m}.

23 Lecalisaticon des engrais phosphc-potassiques.

L'essai Mangero n® IX, modalités d*apport d'engrais, traite
de ce probléme, § traitements sont testés: le témoin eans engrais,
6 mélanges phesrhepotassiques différents apportés au trou de
plantation et deux traitements dans lesquels 200 gr. de PK 21 =16
par plant sont apportés dans la raie de sous-solage. L'analyse
statistique met en 3vidence 1l'efficucité de 1'engrais apporté dans

la raie de sous-sclage.

Les résultats de cet essai sont repris psrtiellement au taoles=u
V et graphique 6 ci-aprés.

Cet essai est planté a raison de 1.37C pieds a l'kRectare. in
raison des remargues du paregraphe 21 l'accroissement annuel moyen
du témoin doit &tre affecté du coefficient 1,7 pour le classement

dans l'une des clacses de fertilité déja définkes.
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A dix ans nous avons 8,9 m)/ha - an X 1,3 = 11,6 m}/ha-an

ce qui correspond 4 la troisidme classe de fertilité,

Le gain moyen, en volune, dff & ls fertilisation apportée
au trou de plantation (moyenne du traitement 1,2,3,4,7 et 8)
est de 37,4 13

un peu plus d'une classe de fertilité.

& 10 ans, soit 41 % du témoin, ce qui fait gagner

La fertilisation phospho-potaseique apportée dans la raie de
sous-solage induit un gain nettement plus important : 68,8 n}
4 10 ans soit 75 % du téaoln, faisant passer les parcelles de la

troisiéme 4 la premidre classe de fertiiiteé.

Effectuors notre petit calcul économique :

: témeoin s Engrsis s
. au trou AR la raie s/s
H : 3

H cofit d'instal- s H :

: lation (FMG) : 183.000 : 220,000 : 220,000

H Production a : 3 H

t 10 ans : 91,2 : 128,6 : 160,0

: cofit du m} : 2.010 : 1.7 : 14375

$ g=in financier : H 2

4yggau uB : 0 s 15 % : 31 » :

Une bonne localisation des engrais apparaft &tre un facteur

générateur d'économies subtstantielles.



TABLEAU V : Eveolution des volumes et des accroissements

de 1l'essai IX - Modalités d'apport d'engrais.

: ¢ S5:ans 11 mois 6 ans 10 mois : ans 2 moie : 10 ans 3 mois :
i traitementaz:s & : : : : : : : : 3 N
$s s v : AcAM v $ AsAeM :A.A.C. v tAsAeMe 3 AT82C7 V. t AJAMe: AJAGCs
: s : 3 : s : H 3 : : : s
: 0 g B8t 3,2 3 3,52 . a7 2 163 8 %88 1 7,0 5 87 3 92 8.9 3 6,5
s : 3 s : : : : s : $ - $ :
! 1=3=be8 : : : : 3 : s s 2 : s H
: trou de plan: 29,7 : 5,0 ¢ 47,4 3 6.8 . 2193 2 80,7 %98 1 250 3 123,44 3 12,0 3 20,53
: tation : : A : : : : : : : : :
: 2 s 3 : s : s 3 : s $ s
t 2=7 trou de : S H H H H H : H H H
¢ plantation : 34,8 : 5,9 54,72 B0 3 21,7 3. 918 2 1%2-0. 278 1. 8.9 ¥ 15,6 v 22y6
: : s 3 - : : 3 3 3 : : s s
: 5-6 raie de : 3 3 3 3 : 3 : s s : H
: sous-solage : 40,6 : 0,9 6362 3 942 3 g7 3103,6 1 48,7 3 303 s 160,0 3 15,6 3 27,13
: s : 3 s 3 : s s : s :
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24 Seconde fertilisation en cours de

révolution

L'essai IV - {ypes d'entretiens, a regu une fertilisation

PK de départ, puis une seconde fertilisation & § ans.

Cet essai, d'une deneité de plantation de 1100 pieds/ha
semble pouvoir se ruttacher grfce au facteur de correction 1,5,
4 la classe de fertilité III

DABLEAU VII = Fesei IV - Evolution de volumes (m”/ha)

: : Seconde fertilisaticn H
3 s s s
: ége s s&us s aveo :
$3 : s s
: 9 ans : 6749 ; 6749 :
s 12 ans : 11043 : 121,46 s
3 g H H
$ accroissement H H H
s totel : Y245 H 52,7 :
: : s s
s A.A.Co H K s 1749 H

Effectucns une analyse économique siaplifile.

Cofit du reboisement avec fertilisation de dépaurt =
2
220Ce00C ¥YMG soit 1.990 MG du m”.
Cofit du reboisement avec une seconde fertilisation en cours
de révolution = 220,000 + 37.000 FMG = 257.000 FMG scit 2.110 FMG

du m3 (Nous avons estimé un coflt - de seconde fertilisation identique a

celui de la premiére).



Trois aanées aprés la seccnde fertilisation la réponse
du peuplemeut & l'apport d'engreis n'est pas suffisamment

sensible pour justifier économiquement cette praticue.

Cet essai est a suivre attentivement.

25 Fertilisation de regonflage de jeunes

plantations non fertidisées au départ.

Il s'agit ici des essais 37 et 3% dont 1l'accroissemnent annuel

moyen de 7,7 m’/ha-au, pour une densité de 1.550 pieds/ha, peraet
de les classer dans la classe de fertilité IV. (50 %X de l'accrois-

sement de l'ensai V).

La fertilisation de l'essui a été réulisée & 4,5 ans.

TALBLEAT VIII : Volumes moyens das essais J et 18

-~

d 1'%ze de 9 ans.

i
e
..
*e

¢ Traitements : volumne total - CAeALM. 3
g s s H
H : : :
H 0 : 68,5 : P s
: s s :
: PK H 3543 s 1046 s
g s H H
$  ANPE s 11147 : 1244 :
b | : H s

L'analyse économique ncus donne les cofitsz suivants
- Cofit du mj non fertilisé
183.000 FMG/58,9 n’ = 2.660 FHG/m}
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- N
220,000 FMG/95,3 m° = 24310 FHG/m°

avec fertilisstion PK

4,5 ans apris la fertilisation, celle-ci reprcsente déja
un gain financier de 12 % @u métre cube, ¢t a permis le passage

du peuplement & la classe de fertilité supérieure.

III - CORCLUSICN.

llous avons ccnstaté cue les sols du Haut-Mangaro sont de

fertilité infiniment variable.

Les flencs de Tanety, par exemple, sont pratiquement stériles,
et, m8me dans des plantations agées de 10 ans, il nous est impos=
sible d'estimer la production en volume tellement celle-ci est
faible.

En excluant ces sols, nous svons defini emplriquement six
clacses de fertilité comprises entre %,5 m /hu-an et 20 u’/ha-an

d'accroissement annuel moyen a 1'8ge de § ans.

Nous svons déterminé les classes en ccnsidérant : qu'uhe
classe produit 25 % de moins que celle cgui lui est immédiatement
supérieure ou 3 % de plus gue celile qui lui est inférieure.

Ces classes de fertilité réagissent de fagon cifférente a
l'apport de la fumure phospho-potussique (il a eté démontré par
ailleurs gque la fertilisation azotée €tait indiifférente au Pinus

kesiya sn Mangero).

Le tableau ci-aprés résume les différentes incdications
recueillies et analysées a cé jour guwnt a la croicsaance, selon
la classe de fertilité du sol et l'apport ou non d'engrais de

Pinus kesiya au Mangoro.



TABLEAU VIII : Effets de la fertilisation &4 la plantation et en cours
de révolution sur l'accroissement annuel moyen du Pinus
kesiya et sur le colit de production du a3 sur écorce.
s s H 3 s s H 3
Classe de $ Essal : Engrais : Age & la : A.A.M. : AJAM, ¢ Gain : Coflt du m3 : Gain
fertilité : :(g/plant) :ferti:mesu: témoin :fertilisé : % & témoin :fertilise : %
: : tlisabt re :(mj/hn-an)zfmj/ah-an:: s : :
: : s tion: @ : : : : :
s 3 : $ 3 ¢ $ s s :
: t23g X.0 2 O 311 as 16,0 3 28,0 b 305 0 10N 30 918 : 12,5
II s 5 :+30 a 1204: g H 2 H H s |
- s P.OS 3 : H : : H : H
: s : : 3 $ 3 : e s
I1I T 97 $ 200g PK : O &t 9 &t 11,1 2 49,2 50 1830 1 1.2 3. 30,6
¥ t 21 - 16 3 : s : : : : $
H s2=32 KZO: H H 3 H H 5 H
3. - 9 s _0=50y, PO5 © 9 &,9 8 12,9trous 45,0 3 2.0I0 ¢ 1.710 3 14,9
: $32-%05 K,0 0 $9 1 8,9 i 16,0kuied 79,8 12,010 11375 & 31,6
- : : : s s $ g s 3
: i b K.O : 00 feececpencnea cmmepmmel L{1X) jmmmnmnncnn=y *+=1990{1x)s
:(seconde :+3tg P05 3¢ e£9:12 femcemme—ae:ani0,1(2x): 10,2 3 : 2.11072x): =6
sfertilisation 3 H s $ N H H H
: $ H s : s s 3 : 3
Iv 237 ~ 386 :2hg K0 b5 9 ¥ 97 : 10,6 g 38,3 &t 2:660. 1 2.310 : 13,2
: i+ lbg P,05: 3 : : : : s H
- ; $ . : $ 3 : : : : :
2 2bg K20 : 0 :12: 5,1 s 12,2 t 139,2 &t 3290 3 1.650 G
: :+30g P20S5 : e . ! < . ~ i . 2 9.8



- 19 @

REMARQUES CCONCERNART LE TABLEAU:

Lesprix de revient du m3 sur &corce e: sur pied, selon
les essais ne sont pas strictement comparables car ces essais
sont d'f&ges différents et il n'est tenu aucun compte de 1l'in-
tér&t de l'argent. Les coflts du n” sont done donnée & titre
indicatif, ils permettent cependant d'estimer le gain financier

relatil en %.

De plus le cofit de la plantation, donc du n}, varie en fenceion de
tion de la densité du peuplement {(tels les essais ) de densité ‘
1.370/ha, et & de 1.7CC/ha) or 41 n'en o=t pas tenu compte dans
l'estimstion financlire effectuéc.

Ce tableau nous permet Jde constater jyue :

- Dens le cas de la fertilisation 4 la plantation
La réporse aux engrais phosphc-potassique est d'autant plus
impsrtante (en valeur relative et financiére) cue la clusse
de fertilité est mauveise.

PO ___Cependant, le cofit du métre cube, tiat sans enzrais que
fertilisd, ect moinc <levé e la fertilité du sol est
meilleure.

Dans tous les cas étuciés, on paut conclure gue la fertili-
sation & la plantetion induit une économie substanticlle

su~ le coflt de production.

- Dans le cas de fertilisaticn c¢u cours de rcvolution @

Deux cas de fertilisation en cours de révclution ont

étd etudiéss

- Tne seconde fertilisatiocn sur une plantation syant regu
une fertilisaiion de déparvrt.

Trois ane aprés le secorde fertilisation d'une plantation



de clasce ce fertilité III, mais de densité relativement
faible, on constate une bonne réponse des arbres aux
engrais. Néanmoins, le gain d'accroissement obtenu n'est
pas enccre économiguement rentable. Ce qui ne veut pas

dire qu il ne le deviendra pas ultérieurement.

- « Premiére fertilisation & 1'8ge de 435 ans @
4,5 années aprés la fertilisation, le gain d*accrcisse-
ment obtenu permet déja de justifier l'apport d'engrais.

En résumé: La fertilisation apparalt &tre un impératif
nécessaire a 1a minimisation des cuflis de pruduction.
(sans compter les cofits d'exploitation qui le seroant par la méme

occasion.)

'D. Lc-;"(’é

ARecT (Q%
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