Premiers pas dans la transition agroécologique pour les maraichers de Yamoussoukro : freins et leviers
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Introduction

Fig. 1 Contexte de la production maraichere dans le bassin de production de Yamoussoukro

Reésultat 2 : Impact des pratiques AE sur les résidus de pesticides et sur ’entomofaune

. - Usage intensif des produits phytosanitaires
(i) Non respect des fréquences

(ii) Produits non homologués

(iii) Choix de produit non raisonné

(iv) Faible diversité de molécule

(v) Absence d’équipement de protection

(vi) Non respect des durées avant récolte

- Forte pression phytosanitaire

- Systemes maraichers peu diversifiés
1,55 espece par producteur

- Faible pratique de la rotation
31% des producteurs
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En réponse aux contraintes agronomiques, des innovations ont été proposées et testées par les producteurs
dans une démarche participative. L'étude analyse les freins et leviers de la transition agroécologique (AE).

Méthodes

Une méthode d’ingénierie des transitions capable de lever les freins a I'adoption et a la diffusion des innovations
a eté développée et se décline en 5 étapes :

(i) le diagnostic des systemes existants ; (ii) la formation des producteurs ; (iii) la mise au point d’innovations AE
et la co-conception de systemes de culture innovants ; (iv) la commercialisation ; (v) la diffusion des innovations.

Reésultat 1 : Principales innovations agroécologiques adoptées

: Données de référence Données de fin de projet
Indicateurs , ,
(n= 202 producteurs) (n= 75 prod. formés) (n= 16 prod. pilotes)
Minérale 93 % 49 % 6 %
Fertilisation Organo-minérale 6 % 48 % 81 %
Organique 1% 3 % 13 %
Protection des Lutte chimique 100 % 96 % 81 %
plantes Biopesticide 7 % 39 % 88 %
. cpe  ue Nombre d’espé
Diversification TOTNATE ESpetes 1,6 3,9 7,2
cultivées par producteur

Tab.1 : Evolution des pratiques des producteurs entre le début et la fin du projet

Fig.2 : Nombre d’insectes identifiés lors de 3 collectes et sur 45 plants par culture et par type de parcelle Fig.3 : Le
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Ravageurs

La plus grand abondance des ravageurs sur les parcelles conventionnelles peut étre due a :

(i) La diversité et I'abondance des insectes bénéfiques sur les parcelles en transition AE
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niveau de contamination des légumes (par le taux de

mortalité d’Aedes. aegypti) selon la méthode de Martin et al., 2007
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La diminution du niveau de contamination peut s’expliquer par :

(i) La substitution des pesticides de synthese par des
niopesticides moins persistants et toxiques (Walia et al., 2017)

(ii) Lefficacité des biopesticides contre les insectes ravageurs (Bidiga & Nacro, 2016) (ii) La réduction des traitements par la diminution de la pression

(iii) La faible toxicité des biopesticides sur insectes bénéfiques (Walia et al., 2017)
(iv) La résistance des ravageurs aux insecticides chimiques (Agboyi et al., 2016).

des ravageurs dans les systemes AE (Sheehan, 1986)
(iii) Une meilleure utilisation des pesticides de synthese.

Résultat 3 : Evaluation qualitative des innovations agroécologiques

Tab. 3 : Freins et leviers a 'adoption des pratiques agroécologiques

Tab. 2 : Avantages des innovations AE ado

ptées par les producteurs

BIOPESTICIDES | FERTILISATION

DIVERSIFICATION

Ameélioration de la santé des producteurs

Matiere premiere disponible et accessible

Securisation du revenu
Entrée d’argent réguliere

Faibles colts de production

Pas d’équipement spécifique

Innovation AE peut étre ajoutée ou substituée

Baisse de |'attractivité des
parcelles par ravageurs

Restauration de I'équilibre biologique

Conclusions and perspectives

L'approche agroécologique a profité aux petits agriculteurs car les innovations étaient baseées sur des intrants naturels et abordables dans un
contexte de hausse des produits importés. Les maladies et les ravageurs ont été gérés, en partie grace a la diversification, a la fertilité organique et a
I'amélioration de |'équilibre entre ravageurs et auxiliaires. Faciliter I'acces a la terre, aux équipements d'irrigation, a la petite mécanisation et au
microcrédit permettrait de promouvoir les producteurs dans la transition agroécologique.

FREINS

LEVIERS

Faible connaissance agronomique |Formation <-> visite de parcelle <-> co-conception

Augmentation du temps de travail

Augmentation de l'intensité culturale
Acces a la petite mécanisation et microcredits

Faible demande des produits de
qualité sur le marché local

Nouvelles opportunités de marche
Développement du circuit court

Peu d’organisation de producteurs |Encourager les producteurs a travailler ensemble

Faible sécurité fonciere

Encourager les interactions entre les acteurs

Transition a besoin de temps et

d’une combinaison d’innovations

Prendre en compte les priorités des producteurs
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