Influence du climat et du paysage sur l'entomofaune
des agrosystemes canniers a La Réunion
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B Dispositif expérimental

Echantillonnage spatialisé en fonction du paysage et de l'altitude
dans le bassin versant de la ravine du Pont Charrié
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I Contexte et Objectif

Le plan Ecophyto vise a limiter I'emploi de produits
phytopharmaceutiques au profit de méthodes durables de protection
des plantes. La lutte biologique par conservation des habitats, contre
les ravageurs des cultures de la canne a sucre a la Réunion, est un des
leviers agroécologiques a développer. Pour cela, la compréhension
des relations entre les habitats (cultivés et naturels) et les
communautés d’arthropodes présentes est nécessaire. Un modele
Poisson Log-Normal multivarié a été mis en ceuvre pour améliorer nos
connaissances sur I'écologie des arthropodes™ et leurs interactions.
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16 parcelles de canne a sucre
2 pieges aériens / parcelle - 64 pieges
2 pieges au sol / parcelle

* Arthropode : invertébré au corps formé de segments articulés
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B Données & Méthodologie

Variable a expliquer 5 variables explicatives

Données de comptage

Données entomologiques multivariées Données environnementales
| Modele Poisson
1. Température moy. par jour (°C)

Log-Normal multivarie

— Collecte hebdomadaire en 2022 (Aitchison et Ho, 1989 ; 2. Précipitations cumul par jour (mm)
— 129 161 arthropodes identifiés Chiquet et al., 2021) 3. Altitude (m)
— Unité expérimentale : une parcelle a R . 4. Contexte paysager :

une date (soit 529 observations) y \ . .

e . - 32 pieges en canne « dominante »

— 15 taxons : groupement % Mo . , o

d’arthropodes d’intéréts L A - 32 pieges en canne « diversifiée »

agronomiques Effets des variables sur les Etude des interactions 5. Mois du relevé : 12 mois

groupes d’arthropodes entre les groupes d’arthropodes

Bl Résultats du modele
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Effets des variables environnementales sur les 15 taxons Correlations entre groupes d’arthropodes
Prédateurs - Ravageurs Neutre 5 . B - B ::% £ % % Prédateurs - Ravageurs Neutre
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% g g o 8 % I g 1 a § 5 % g g E = 3 _ Araignées
g2 § B B 2 2+ B B OO £ 6 © m 0 Staphylin 0.23 | 0.19 | 0.15 | 0.29
. " Parasitoide 08
Canne 0.70 050  0.40 o 0.60 Mouche prédatrice | 0.04 0.19 | 0.19 | 0.19 0.33 10.77 > Punaise prédatii
dominante : ’ y . . 'E; unalse preqatrice
Forficule 0.00  0.02 0.06 0.04 0.17 | 0.09 @ Staphylin 0.6
Altitude 310 210 | 3.40 1.80 | 1.60 | 0.60 | 2.30 [ 260 (230 040 (070 |PW-~—~"~~"~"~"~""=~-~ & o
Fourmi = 0.22 0.34 017 011 015 0.25 Mouche predatrice r0.4
: - | s eam) | e [ 2n [ 2L HE e e eeeanes Forficule
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Pluie 0.70 0.70 ;% Puceron 020 014 | 0.23 0.20 ]| 017 | 015  0.32 g Lépidoptere oy
Cicadelle/delphacide 0.08  0.21 | 0.12 fg: Puceron L .2
Carpophilus sp 010 | 0.01 | 0.03 | 0.00 | 0.1 % Cicadele/delphacide ]
o UI’] paysage en canne « domlnante » Interprétation - . . . . . Carpophilus sp. --0.4
faVOrISE |a présence deS ravageurs . Diminue les effectifs % Furopsbrevis 53210131 0.00 | 003 | 0.01 | 0.00 | 0.01 v Europs brevis L0
(Iépidopteres, cicadelles) et limite celle | M Avsmenteiesefectis = Charancon | 032 0.27 030 025 0.00 | 011 g Charancon |
/4 . o . -ratio es  variables ' Ch dub ' -0.8
des prédateurs (parasitoides, staphylins et 0%/ des  varisbles Charaneon du bananer il il il Bl i T I
mouches prédatrices). A Biatte 008 020 0.04 029 -
contexte canne diversifiée)
S La pluie a peu d’effet sur les abondances des arthropodes, < Une chute nette des abondances d’arthropodes est < Des relations positives entre les groupes « ravageurs »
contrairement a la température et a 'altitude. constatée en juillet, début de I’hiver austral. et « prédateurs » sont observées (encadrés rouges).

Conclusions & Perspectives

< D’apres ces premiers résultats, la composition des éléments du paysage a un effet sur les communautés d’arthropodes présentes. Les
paysages a canne a sucre dominante ont un effet positif significatif sur les abondances des ravageurs et inversement négatif sur

celles des prédateurs.

S Lhiver austral a un effet négatif net sur I'abondance des arthropodes et serait principalement causé par la chute de la température.

S Les interactions entre groupes d’arthropodes restent encore délicates a interpréter. Elles pourront étre approfondies avec d’autres
outils statistiques afin de distinguer les interactions réelles de celles induites par des préférences partagées en terme d’habitat.
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