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RESUMO

Este trabalho foi feito no cuadro duma programa CIRAD/EMBRAPA
com assunto de melhorar o conhecimento dos sistemas de producdo agro-
pecudrios do Para para promover uma agricultura sustentavel.

O presente diagnéstico diz respeito a Zona Bragantina,
microrregido localizada a leste de Belém, que foi colonizada ha mais de
cem anos. O clima da regiao é bom para agricultura, mas os solos sao
pobres e a circunvizinhanca econémica nao é muito favoravel a pequena
agricultura familiar que esta em crise. Nesse contexto a pecuaria se
desenvolve sobretudo porque permite uma capitalisacdo que da boa
proteccdo contra a hiperinflacido do Brasil.

O diagnéstico da zona foi feito a partir dum levantamento realisado
perto de 95 produtores agricolas. Uma tipologia dos estabelecimentos foi
feita com ajuda duma AFC (Andlise Factorial de Correspondéncia). Sete
tipos foram identificados., que diferem de fato da orientacdo dos
sistemas de producdo, dos meios de producdo e das superficies.

A cultura dominante é a da mandioca, consorciada com outras
culturas de subsisténcia (milho, caupi ...). Um descanso da terra de various
anos segue a cultura que permite restabelecer a fertilidade do solo.
Segundo os tipos domina pecuaria, culturas de subsisténcia, fruticultura
ou hortalica; mas muito raramente os produtores se espescializam
inteiramente, o que segura 0s sistemas.

A pecuarizacdo atinge principalmente o0s maiores
estabelecimentos. Pecuaria é feita com pastagens de Brachiaria
humidicola cultivado de maneira extensiva (+ 0,5 UA/ha) que constitui
uma cultura permanente. Pecuaria também é extensiva, o que da
resultados técnicos medios. Muitas vezes os criadores faltam de
conhecimentos na pecuaria. Um apoio para melhorar as suas formagées
seria muito util.

Do ponto de visto econémico, a pecudria sozinha com gado de corte
ndo pode dar com pequena producdo. E preciso uma integracdo pecuaria-
agricultura. Essa integracdo poderia também ajudar a resolver o problema
da manutencdo dos solos da zona bragantina, porque com o aumento das
culturas, as superficies livres para o pousio diminuem, o que torna
difficil a restauracdo natural da fertilidade do solo. Sdo em prioridade
com essas temas de estudo de sistemas agro-pecuarios alternativos que
deve trabalhar a pesquisa.

Palavras chaves: Brasil - Para - Zona bragantina - Tipologia -Diagnéstico
Sistema de producao - Sistema pecuario
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RESUME

La présente étude a été effectuée dans le cadre d'un programme
CIRAD/EMBRAPA qui vise a améliorer la connaissance des systémes de
production agricoles du Para dans le but de promouvoir une agriculture
durable.

Le présent diagnostic concerne la zone bragantine, petite région
située a l'est de Belém, et dont la colonisation remonte a plus d'un siécle.
Le climat est favorable a l'agriculture, mais les sols sont pauvres et
I'environnement économique peu favorable a une agriculture familiale en
crise. Dans ce contexte l'élevage attire les agriculteurs, car il assure une
capitalisation permettant une bonne protection contre l'inflation
galopante qui sévit au Brésil.

Le diagnostic de la zone a été effectué a partir d'une enquéte
réalisée auprés de 95 exploitants agricoles. Une typologie des
exploitations a été réalisée a l'aide d'une AFC. Sept types d'exploitation
ont été identifiés, se différenciant par l'orientation de leurs systémes de
production, leurs moyens de production et leurs superficies.

La culture dominante de la zone est celle du manioc, associé a
d'autres vivriers (mais, niébé ...). Il s'intercale dans une jachére longue a
laquelle est confiée la restauration de la fertilité du sol. Selon les types
indentifiés, élevage, cultures vivrieres, légumiéres ou fruitiéres
dominent; mais les agriculteurs ne se spécialisent pratiquement jamais
complétement, ce qui sécurise les systéemes.

L'élevage concerne principalement exploitations de surface
importante. Il est basé sur I'exploitation extensive ( = 0,5 UA/ha) de
prairies implantées en Brachiaria humidicola et menées en paturage
permanent. A l'image des paturages, les performances d'élevage sont
moyennes. L'expérience des éleveurs est souvent faible, et un appui
permettant d'améliorer leur formation serait utile.

Le "tout élevage" avec orientation viande n'est pas économiquement
viable en petite production. L'élevage est a mettre en oeuvre par le biais
d'une intégration agriculture-élevage. Cette intégration pourrait
notamment aider au maintien de la fertilité des sols, gravement menacés
en zone bragantine, car les surfaces cultivées augmentent, ce qui réduit
d'autant les surfaces disponibles pour la jachére. C'est essentiellement
autour du theme mise au point de systémes de production agro-pastoraux
que doit travailler la recherche.

Mots clés: Brésil - Para - Zone bragantine - Typologie - Diagnostic
Systémes de production - Systémes d'élevage






INTRODUCTION

La présente étude a été effectuée de mai a octobre 1995 dans le
cadre d'un programme de recherche mené en coopération entre I'EMBRAPA-
CPATU et le CIRAD-EMVT sur le théme suivant:

Production animale et exploitation durable
des agro-systémes amazoniens.

Ce théme correspond a un désir de réorientation de la recherche du
département élevage du CPATU vers une approche plus globale de la
problématique posée par |'élevage en Amazonie orientale, notamment au
niveau de celle concernant les systémes de production familiaux parfois
négligés dans le passé.

Toute action de développement devrait s'appuyer sur une bonne
connaissance de la situation d'origine.

Le présent travail a pour but de contribuer a cette connaissance au
niveau de la zone bragantine, petite région agricole située tout prés de
Belém. Outre son aspect descriptif, il s'efforce d'aboutir a un diagnostic
agricole de la zone.

Rappelons que: "Un diagnostic est un jugement porté dans un
temps court sur une situation ou un état en vue de guider
I'action" (Jouve 1992).

La finalité premiére de ce diagnostic est de participer a
I'acquisition d'éléments permettant d'aider a [|'orientation des futurs
programmes de recherche et de développement de la zone.

Dans un premier chapitre, il nous a paru utile de présenter
brievement le contexte général dans lequel a été effectué I'étude, du
niveau national au niveau local, en insistant sur les données ou les faits
qui peuvent éclairer la problématique de la région bragantine.

Le deuxieme chapitre aborde le cadre méthodologique dans lequel
ont été effectués les travaux.

Le troisiéme chapitre présente les résultats de ['étude et le
diagnostic proprement dit.
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[l - CONTEXTE DE L'ETUDE |

A - Le Brésil (annexe 1)
8.512.000 km2, 150.000.000 habitants, huitiéme puissance
mondiale, le Brésil est un des géants de la planéte.
Il est constitué de 26 Etats et d'un district fédéral répartis en 5
régions (carte annexe 1):
- Nord
Centre-ouest
qui constituent un Brésil vide. COLOMBIE
Nordeste EQUATEUR
qui constitue un Brésil pauvre.
Sudeste
Sud
qui constituent un Brésil riche.

Richement doté par la nature, le
Brésil doit faire face a une dette
extérieure énorme, a une inflation
galopante (1) (annexe 2),. et aux problémes
liées a des inégalités sociales criantes

ARGENTINE

B - L'Amazonie (carte 1)
Partagé par 9 pays, le bassin

amazonien s'étend sur environ 7.000.000 Carte 1:
kmZ dont 3.580.000 km?2 pour la seule Brésil - Amazonie: localisation
Amazonie brésilienne, laquelle peut étre Source: Autrement - Amazonie n°49

assimilée a la région Nord.

Il s'agit d'un immense bassin sédimentaire irrigué par un réseau
hydrographique qui assure a lui seul 15% de I'écoulement des eaux douces
de la planéte (Amazone et ses affluents), et recouvert par la plus vaste
forét ombrophile du monde.

La conjugaison de I'hydrographie et de la topographie crée 3
types principaux de végétation forestiére:

- Les ipagébs, forét relativement claire en zone d'inondation
permanente.

- La varzea, forét de zones d'inondations temporaires, composée des
espéces les plus imposantes (jusqu'a 40-50 m de haut pour certaines
espéeces). Bénéficiant des dépots alluvionnaires apportés par les crues, les
terres de varzea sont les plus fertiles.

- La forét d'interfluves, non inondable, reposant souvent sur des grés
ou des sables plus ou moins stériles.

Moins haute que la forét de varzea, la forét d'interfluve représente
I'essentiel des surfaces de ['Amazonie. Le maintien de la fertilité du
sol aprés défrichement de cette forét pose des probléemes
particuliérement délicats.

(1) Infiation semblant maitrisée depuis le changement de monnaie intervenu en juifet 1994.
4



Les formations non forestiéres occupent des superficies réduites a
I'échelle de I'Amazonie, mais elles peuvent avoir une importance non
négligeable a I'échelon local (ex: zones de savanes sur l'ille de Marajo).

Une politique volontariste de mise en valeur des richesses de
I'Amazonie a été entreprise par le pouvoir central brésilien (pouvoir
militaire a I'époque) a partir de 1970, tant dans le domaine agro-pastoral
que minier.

En ce qui concerne le domaine agro-pastoral, 100.000 familles de
colons auraient du étre installées le long de la route transamazonienne
(front pionnier) sur des lots "standard" de 100 ha. La crise économique des
années 70 contraria le mouvement et en 1990 moins de 10.000 familles
avaient été installées selon le schéma prévu. Par contre une colonisation
sauvage accompagna rapidement le mouvement (colonisation effectuée par

des "posseiros": agriculteurs s'installant sans titre de propriété).
En 1980, on estimait que 55% des 409.000 chefs

d'exploitation agricole d'Amazonie entraient dans la catégorie
des posseiros (annexe 3).

Par ailleurs, devant le co(t de l'opération, le pouvoir militaire
avait rapidement proposé aux investisseurs privés (nationaux et
internationaux) de participer a la mise en valeur de |'Amazonie.

[l en est résulté un mouvement de concentration des terres (sur
25,9 millions d'ha mis en valeur en Amazonie en 1990, 396 propriétaires
se partagaient 12,9 millions d'ha) et de nombreux conflits violents,
parfois mortels (annexe 4), qui opposérent posseiros et investisseurs.
pour l'acces a la terre, ces derniers cherchant souvent a s'approprier a bon
compte les terres défrichées par les posseiros, au besoin par des
falsifications de titres et autres moyens de coercition.

Dans le méme ordre d'idées, quelques propriétaires de grosses
exploitations agro-pastorales ont également été accusés de pratiques
d'exploitation de leurs employés s'apparentant, a I'esclavage (annexe 5)

L'élevage assurant une bonne productivité du travail dans une zone
peu peuplée, I'exploitation du sol amazonien concerne essentiellement les
paturages: 21 millions d'ha dédiés aux paturages en 1990 contre 4,9
millions consacré aux cultures.

C - Le Para
Second état brésilien par ®
sa superficie (1.248.042 km?2
14,66% du Brésil), le Para est o°
I'Etat le plus méridional des Etats
de la région Nord.
I comporte une facade

atlantique de 552 km et englobe

I'immense delta de I'Amazone.
Située le long du canal sud Carte 2 - Le Para: localisation
de ce delta, la capitale, Source: Manfred Denich 1991



Belém, (1.500.000 millions habitants avec son agglomération) est un port
actif.
En 1991, la population du Para était estimée a 6.322.000 habitants,
soit 5 habitants/km2 avec la répartition suivante:
- Population urbaine: 3.668.000 habitants (58% de la population
totale)
- population rurale : 2.664.000 habitants (42% de la population totale)
Sur le plan économique, le Para dispose de richesses importantes
(annexe 6), minieres (lI'exportation de minerais de fer et celle de bauxite
ou d'alumine constituent la premiére source de revenus) et agricoles.
L'exploitation forestiére est un autre secteur clé: 515.000 tonnes
de bois exportées en 1993, soit 37% de la production brésilienne (la forét
équatoriale recouvre 85% du territoire paraense).
L'agriculture est assez diversifiée. Parmi les principaux produits
agricoles d'exportation citons:
- Le poivre
- Les coeurs de palmier en conserve
La chataigne du Para
Le cacao
Les jus de fruit (passiflore)
L'huile de palme.
La diversité des espeéces fruitiéres d'intérét local est par ailleurs
étonnante, |'Amazonie ayant I'exclusivité d'une multitude
d'espéces fruitiéres: acai, cupuacu, bacuri, biriba, tapereba et autres
muruci prenant place sur les marchés auprés des fruits plus
conventionnels des zones intertropicales: ananas, bananes, papayes,
agrumes
Dans le domaine des cultures vivriéres, le manioc, généralement
transformé en farine au niveau méme des exploitations agricoles,
constitue la base de l'alimentation des couches pauvres de la population.
Comme dans le reste de I'Amazonie, I'élevage bovin tient une place
trés importante. On considére qu'il participe a hauteur de 30% de la valeur
des productions agricoles du Para (Tourrand 1994).

D - La Zone Bragantine
1 - Localisation géographique (carte 3)

Située a l'est de Belém, s'étendant de I'Atlantique a la proximité
immédiate de la capitale du Para entre les méridiens 46° 16' et 48° 15' de
longitude ouest, et les paralleles 0° 45" et 1° 39' de latitude sud (zone de
Salgado au nord, riviere Guama au sud), la Zone Bragantine doit son
nom au chemin de fer Belém-Braganca construit entre 1883 et 1908
pour favoriser I'approvisionnement de Belém en produits vivriers
originaires de la région.

Regroupant 13 Municipes, elle s'étend sur 11.609 km2, ce qui
représente 0,95% de la surface totale du Para. La Zone Bragantine fait



partie d'une unité géographique plus vaste connue sous le nom de Nordeste
Paraense (Nord-est du Para).

Carte 3 - Zone Bragantine: localisation
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2 - Milieu physique
a - Topographie - hydrographie

Le relief de la zone bragantine est plat ou légérement ondulé: Les
altitudes les plus élevées de la région ne dépassent pas 60 m au dessus du
niveau de la mer.

La région est irriguée par un dense réseau de cours d'eau, parfois
utilisés pour le transport (bois notamment). De nombreuses exploitations
agricoles sont bordées ou traversées par un "igarapé" (petite riviére).
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Source: Manfred Denich 1991

b - Géologie - Sols

Les sols de terre ferme de la région se sont essentiellement
formés au pliocéne (tertiaire) et au pléistocéne (quaternaire). lls
proviennent de sédiments arrachés en amont par le fleuve Amazone aux
boucliers granitiques ou gnaiseux guyanais et brésiliens.

Une formation sablo-argilo-calcaire due a une transgression
marine du miocéne (tertiaire) occupe environ un tiers de la zone
Bragantine. Cette formation, appelée formation de Pirabas, est
généralement recouverte par les sédiments sus-mentionnés, et elle
n'affleure en surface que par endroits (Prés de Capanema notamment, ou
elle alimente une cimenterie).
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Les sols (annexe 7) résultant de ces formations sont généralement
sableux, a faible pouvoir de rétention, et peu pourvus en éléments
minéraux du fait d'une lixiviation intense. 78,6% de la zone bragantine
serait couverte par des sols classés dans la catégorie des latosols jaunes
(VIERA 1967).

Leurs aptitudes culturales sont en général trés moyennes, voire
faibles compte tenu de I'exploitation qu'ils ont subie depuis un siécle, et
la mise en oeuvre de pratiques de conservation et d'amélioration du sol
seraient nécessaires au maintien de leur fertilité (annexe 8).

Tableau 1 - Caractéristiques physiques et chimiques
de divers oxisols de la Zone Bragantine
(réunies selon les indications de VIERA et al. 1967, EMBRAPA-IPEAN 1975,
FALESI et al. 1980, BAENA et DUTRA 1982, BAENA et al 1985. Les profondeurs
de sol divergent lIégérement entres elles selon les travaux cités)

Profundidade [cm] 0-15 15-35 35-60 60-100 :
Arela grossa [%] Sable grossier 25 - 4 23 - 41 19 - 40 18 - 39
Arela fina [%]  Sable fin 36 - 61 35 - 59 36 - 56 38 - 53
Slite [%) Limon 1-17 2 - 13 3-9 2 - 1
Argla [%] Argile 7 - 14 13 - 23 15 - 22 15 - 37
Densidade (g/cm’) 1,41 - 154 154 - 166 157- 1,62 157 - 1,60
pH (H,0) 48 - 57 44 - 50 47 - 51 47 - 5,2
pH (K&) 42 3.9 - 4.4 42 - 4.5 43 - 48
Matéria orgénica [% 0,85 - 267 0,70 - 1,53 0,49 - 153 . 0,28 - O,
N (mg/100g de SOIO; 30 - 110 30 - 70 20 - 60 10 - 20
C/N 9 - 19 8 - 16 10 - 20 11 - 21
P (mg/100g de solo) 0,06 - 0,5 0,06 - 0,6 01-04 0,02 - 0,4
K (meq/100g de solo) 0,01 - 0,31 0,04 - 0,11 0,03 - 0,11 0,01 - 0,10
Ca (meq/100g de solo) 0,04 - 276 0,04 - 0,80 0,02- 1,80 0,01 - 0,80
Mg (meq/100g de solo) 005 - 1,30 004 - 0,74 0,03 - 0,19 0,03 - 0,74
Na (meq/100g de solo) 0,02 - 0,46 0,03 - 0,10 0,03 - 0,10 0,01 - 0,22
Al (meq/100g de solo) 030 - 1,77 0,42 - 1,73 0,40 - 1,77 0,10 - 2,24
CTC (pH7) [meq/100g de solo) 52 - 15,3 48 - 141 3- 11,5 35 - 119

Source: Manfred Denich 1991
Nb: Les latossols correspondent & un sous-ordre des oxisols.

¢ - Climat (annexe 9)
La zone bragantine bénéficie d'un climat équatorial chaud et
humide:

- Température annuelle moyenne :25-26"°
- Précipitations annuelles moyennes : 2.200 - 2.800 mm

- Moyenne annuelle d'insolation :2.200 - 2.400 h
- Humidité relative : 2 80% en saison séche
2> 90% en saison des pluies

Les amplitudes thermiques annuelles sont faibles. Février-mars-

avril correspondent au trimestre le plus pluvieux de I'année, et
corrélativement & celui le moins ensoleillé.
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Sur le plan géographique, on observe un gradient pluviométrique qui
diminue d'est en ouest, avec notamment des mois d'octobre et novembre
nettement plus secs a I'extréme ouest de la zone.

La faible durée d'ensoleillement observée entre février et avril peut
également constituer un facteur limitant pour certaines spéculations
végétales de la région (ex: qualité moindre de certains fruits - moins
bonne exploitation du potentiel de croissance de nombreuses espéces
fourrageres). De méme, le déficit hydrique fréquent entre octobre et
novembre est a prendre en compte dans le calendrier cultural ou fourrager.

Par ailleurs, I'humidité importante et permanente de la zone est un
facteur favorable au développement de nombreuses maladies
cryptogamiques des végétaux, ainsi qu'au parasitisme animal.

Ces contraintes sont trés relatives, et sur le plan strictement
climatique, la zone bragantine apparait particulierement favorable a
I'activité agricole.

d - Végétation (annexe 10)

Du fait d'une colonisation de la zone bragantine remontant a plus
d'un siécle, la végétation contemporaine de la zone est largement
anthropique, et les zones de forét primaire qui jadis recouvraient
majoritairement la région ont pratiquement disparu.

La végétation actuelle de la zone bragantine a donc été fagconnée
par le systéme de culture le plus couramment pratiqué depuis un siécle
(Systéme d'abattage - brdlis itinérant avec généralement un seul cycle de
culture: manioc et cultures associées). S'y ajoute le développement récent
de I'élevage bovin qui entraine la création de paturages.

Il en résulte un paysage ou alternent:

- Forét secondaire (capoeira).

- Jachéres plus ou moins récentes (le stade ultime aboutissant a la
capoeira).

- Cultures: cultures pérennes, familiales (fruitieres) ou industrielles
(palmiers a huile, hévéas ...).

- Cultures annuelles ou bisannuelles, en général cultures vivriéres
associées: Ces cultures composent la "roca" a base de manioc, mais, niébé

- Paturages, le plus souvent implantés en "quicuio-da-Amazoénia"
(Brachiaria humidicola) et plus ou moins envahis par la "juquira" (recru
ligneux ou non poussant dans le paturage).

3 - Milieu humain
La population de la zone bragantine était estimée a 434.000
habitants en 1991, soit 37,4 habitants au km?2.
Cette densité de population est atypique par rapport a la
situation générale de I'Amazonie (5 habitants/km?2).
Nous avons déja noté I'ancienneté de la colonisation de la zone
bragantine. Ceci, joint a la proximité de Belém explique en partie cela.



Une part importante de la population actuelle de la zone a ses
ancétres originaires du Nordeste (Cearda notamment), résultat de
I'importante migration provoquée par le boom du caoutchouc de la fin du
siécle dernier, la zone bragantine étant essentiellement spécialisée dans
la production de vivriers comme nous l'avons noté plus haut, et non dans
celle du latex.

La zone bragantine a également vu s'installer dans les années 30
un noyau d'immigrants d'origine japonaise. Ceux-ci sont notamment a
I'origine de la culture du poivrier dans la région.

Des migrations récentes en provenance tant du Nordeste que du
Sudeste ou du Sud du Brésil peuvent étre notées. Elles sont cependant sans
commune mesure avec celles qui affectent la moitié ouest du Para ou se
situe le front pionnier tout au long route transamazonienne, cette zone
disposant des espaces vierges a coloniser.

Les conflits pour la terre, et les pratiques de "peonagem" évoqués
dans la présentation générale de I'Amazonie ont touché la Zone Bragantine
dans les années 70 et 80 (annexes 4 et 5 op cité).

4 - Economie - Structures agricoles
L'économie de la zone bragantine repose essentiellement sur
I'agriculture et l|'agro-industrie.
Trois villes sont en outre des centres administratifs, commerciaux
ou industriels importants: Castanhal, Capanema et Braganca.
Le manioc domine les cultures de la zone bragantine, mais une
certaine diversification peut étre observée (Graphique 1).

Graphique 1 - Surfaces occupées en zone bragantine en 1992
par les principales productions agricole.

CACAo:: 456 ha
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PAPAYE 628 ha
BANANE | 225 ha
ORANGE B 1.063 ha
POIVRE 4.457 ha
URENA LOBATA [ 1.577 ha 66.680 ha
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NIEBE [XZZZ] 7.615 ha
MAIS hhnnnnnnnd 14.015 ha
RIZ B&5% 5'.974 ha
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Source: IBGE 1992 Elaboration: A.Billot
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Certaines productions sont en baisse sensible depuis un certain
nombre d'années, urena, coton, cacao, alors que les productions fruitiéres
apparaissent en expansion.

Avec 157.000 tétes a la méme date (estimation IBGE), I'élevage
bovin est également une activité importante de la région.

Sur le plan des structures agricoles (graphique 2), la zone
bragantine est une région de petites exploitations, la surface moyenne
d'exploitation ressortant a 28,1 ha en 1985, ce qui est trés faible pour le
Para. Dans la Guajarina qui borde au sud la zone bragantine, la moyenne
d'exploitation était par exemple a la méme époque de 174,4 ha.

Graphique 2 - Structures agricoles de la zone bragantine en 1985

L 431.580 ha
450000
4000004+ z%%;
350000 . $555% {2
300000+ KRR
. <A
250000+ “ ; 219.135 ha
200000 ] 3
——— A 3 Surfaqes
< ‘ : occupées
1000004 43,157 ha 5 BRRSRY
50000} 25555 3333
5 : - = $44 M } .’k\é):? AN =
2000 + - .
4000 4 -]
6000 4 -] d'es;?itt’;etions
8000 | .
10000 | 2 g
12000 | -] 386
14000 L ] 10.755 Exploitations de
14.166 Exploitations de 200 ha et +
16000 Exploitations de 20 a < 200 ha

Nombre d'expl. 0a<20ha
Source: IBGE 1992 Elaboration: A.Billot

En ce qui concerne I'évolution du nombre d'exploitations, d'aprés les
techniciens travaillant dans la zone, une réduction significative du
nombre d'exploitations est intervenue depuis une dizaine d'années. Ce
mouvement de concentration des exploitations nourrit un exode rural

11



important. Un quartier récent de Castanhal, Jaderlandia, qui compte preées
de 50.000 habitants est par exemple peuplé majoritairement de victimes
de cet exode.

Environ 60% des producteurs seraient propriétaires de leur
entreprise, et 34% exploitants sans titre de propriété, ces derniers
occupant généralement de petites exploitations. '

Comme en de nombreuses régions du Brésil, le probléme n° 1 de
I'agriculture bragantine se situe donc au niveau du foncier: Une
absence de sécurité fonciére retire a 30% des exploitations |'envie ou la
possibilité d'investir a long terme.

Ce probleme est vieux comme le Brésil. Ses solutions sont du
domaine politique, et dans le cadre de ce rapport , on ne peut guére que
répéter un diagnostic mille fois posé.

En conclusion, la zone bragantine présente une
problématique générale différente de celle du Para dans son ensemble:
c'est une zone peuplée, de colonisation ancienne, dotée d'un bon réseau de
communications et située a proximité d'un centre de consommation
important (Belém). Ce désenclavement contraste avec la plupart des
autres régions.

Sur le plan économique, elle bénéficie donc de nombreux avantages
comparatifs par rapport aux régions concurrentes. Son passif se situe
essentiellement au niveau de la qualité de ses sols trés souvent épuisés
par un siécle d'exploitation parfois mal menée.

Située hors du front pionnier, la vocation qui lui avait été dévolue a
I'origine semble toujours parfaitement d'actualité: fournir I'agglomération
de Belém en vivres frais a partir d'une agriculture relativement intensive
(productions fruitiéres, production laitiéere par exemple). Certaines
contraintes ont modifié cette évolution. ‘

A partir de ces premieres données, nous pouvons tenter d'esquisser le
fonctionnement du systéme agraire qui en résulte (tableau II).

12



FONCTIONNEMENT RESUME DU SYSTEME AGRAIRE BRAGANTIN

Caractéristiques du '
milieu humain - Fazendas ===> Main d'oeuvre
salariée importante

- Population formée essentiellement d'immigrants
(culture de base: latine - apports japonais)
- Immigration fréquente de zone seche (Nordeste)
- Immigrants souvent pauvres
- Région la plus peuplée du Para (35 hab/km2)
- Faible expérience des petits agriculteurs dans
le domaine de |'élevage

Complémentarité
Droit foncier d'origine portugaise

(propriété privée)

- Petits exploitants souvent sous-employés,
- systéme latifundiaire

et cherchant a vendre leur force de travail
- Influence de pratiques de zones séches
- Pratiques professionnelles des petits
exploitants souvent individuelles mais:
- Syndicalisme rural actif (STR)

défense des petits exploitants
- Nombreuses associations villageoises

conflits fréquents
pour l'accés a
la terre

- Petits exploitants

- Posseiros pour les équipements collectifs
o ( Education- santé- loisirs)
- Influence du christianisme:
Eglise catholique,
Assemblée de Dieu . . .
Caractéristiques du < > Caractéristiques techniques de
milieu naturel I'exploitation de I'espace
Mode d'exploitation du milieu:

- Climat chaud et humide - Jachére longue arbustive/ cultures associées - Productions de base: manioc - acai
- Pluviométrie réguliere (manioc-mais-haricot) = systéme dominant (extensif) Evelution réceite :
- Sols pauvres - Cultures fruitieres (intensif) - Développement des cultures fruitiéres
- Végétation climacique: forét - Elevage bovin viande extensif (naissage - engraissement) - Développement de I'élevage bovin viande sur
- Végétation actuelle anthropique: = systéme en expansion (extensif) paturages de quicuio.

capoeira / paturages - cultures - Systéme technique: cultures pluviales manuelles

I——) Civilisation du barbelé (outil principal: machette)



Il - CADRE METHODOLOGIQUE ET CONDUITE DE L'ETUDE

A - Cadre de l'étude, justification, objectifs.

1 - Cadre de I'étude

La présente étude s'insére dans les programmes de
recherche du département élevage de I'EMBRAPA-CPATU (annexe 11), dont
I'un des axes de recherche est le suivant: "Diagnostic, analyse et suivi de
I'agriculture familiale en Amazonie orientale".

Z2 - Justification - objectifs

L'élevage bovin est devenu au cours des 20 derniéres années
une composante essentielle des systémes de production amazoniens.

Ce processus de développement de [|'élevage, appelé en
portugais "processo de pecuarizagdo"”, (que nous traduirons par "processus
de pécuarisation" faute de mot francais pour exprimer le concept) est
accusé de nombreux maux, et notamment d'étre un facteur de
déforestation de I'Amazonie.

Souvent polémique I'analyse du phénomeéne se doit d'étre la
plus objective possible.

Pour cela, des études permettant de mieux connaitre tant la
situation actuelle des systémes agriculture-élevage d'Amazonie que leur
dynamique ont été entreprises par I'EMBRAPA-CPATU.

Ces études devraient donc permettre de situer avec plus
d'exactitude la place tenue par |'élevage dans les systémes de production.

Par ailleurs, elles serviront a identifier les thémes
recherche-développement prioritaires destinés a la mise au point de
systémes de production agricoles durables, plus facilement acceptables
sur le plan écologique que les systémes d'agriculture et d'élevage miniers
souvent pratiqués en Amazonie.

Enfin, ces études devraient contribuer a I'élaboration d'une
politigue cohérente pour un élevage non destructeur du milieu en
Amazonie.

La premiere phase de ce programme, a savoir la phase de
diagnostic est en cours dans chaque grande région de I'Amazonie orientale.
Elle est effectuée essentiellement au travers d' enquétes réalisées aupres
de producteurs de chaque région.

L'objet du présent rapport est précisément la présentation
du diagnostic effectué dans le "Nordeste Paraense" a travers une enquéte
effectuée en zone bragantine (sous-région du Nordeste Paraense). Dans le
cas de la zone bragantine, ce diagnostic est limité a la situation des
systemes familiaux. En toute logique, une étude complémentaire devrait
étre effectuée au niveau des systémes latifundiaires (fazendeiros).

Ce diagnostic permettra notamment d'orienter la phase de
suivi qui se fera aupres d'un certain nombre d'agriculteurs représentatifs
des systémes pratiqués dans la zone.
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Le suivi réalisé permettra d'obtenir des références
technico-économiques sur les systémes familiaux qui font actuellement
souvent défaut. Il permettra en outre d'affiner I'analyse de la stratégie et
des pratiques développées par les agriculteurs.

B - Questionnements de départ

L'agriculture familiale bragantine doit faire face a un
environnement difficile sur le plan socio-économique: forte pression
fonciére exercée par les gros propriétaires, cours des produits agricoles
fluctuants, pouvoir d'achat laminé par l'inflation, difficultés d'accés aux
capitaux . .

Face a ces problémes, une des réactions constatée est
I'introduction de [|'élevage bovin dans les systémes de production par un
nombre croissant d'agriculteurs.

Il est important de mesurer le phénomeéne, d'en évaluer les
conséquences et d'imaginer les actions a proposer pour en corriger les

effets négatifs éventuels.
Les questions suivantes sous-tendront donc la présente

étude:
Quelle est la place de lI'élevage dans les systémes de

production bragantins?
Quelle est l'importance du phénoméne de "pécuarisation"?
Quelles peuvent en étre les conséquences, et quelles action
peut-on envisager pour |'orienter au mieux de l'intérét général?

C - Démarche, méthode, moyens

1 - Démarche
Nous nous efforcerons d'adopter une démarche systémique au

cours de cette étude (définition des différents systémes annexe 12).
L'approche systémique vise a expliquer le fonctionnement global du
systéme en privilégiant I'étude des relations qui existent entre ses divers
éléments.
Une hiérarchisation des niveaux d'organisation imbriqués les
uns dans les autres aboutit a la caractérisation de différents systémes:
- Systémes agraires au niveau de la petite région.
- Systémes de production au niveau de l'exploitation, eux mémes
composés des systémes de culture et/ou d'élevage.
L'enquéte menée concerne le deuxiéme niveau, celui des
systemes de production, et insiste plus particulierement sur les éléments
du systéme d'élevage.

2 - Méthode - calendrier - moyens - Problémes rencontrés.
L'étude de la zone bragantine a suivi le cheminement suivant:

1ére phase (mi mai - mi juillet):



- Visite d'un certain nombre d'établissements agricoles de la
région concernée afin de prendre connaissance de la réalité de la zone.

- Contacts avec I'EMATER Castanhal afin d'obtenir I'appui des
structures locales de vulgarisation.

- Etude bibliographique de la région ( Rapports EMBRAPA,
données IBGE ).

Durant cette phase, une stratification de la zone bragantine a été
réalisée (chapitre suivant), et le questionnaire fermé finalisé (annexe 13):
le questionnaire est une adaptation de celui utilisé par I'EMBRAPA pour le
diagnostic de la région de Uruara.

Fort de la stratification , et désireux d'appréhender la situation
globale de la zone, I'idée était d'enquéter + 30 exploitations dans chacun
des 5 types de municipe identifiés, ce qui représentait 150 enquétes.

A l'origine, les municipes retenus furent les suivants:

- Inhangapi

- Sao Miguel do Guama
- Santa Maria

- Nova Timboteua

- Peixe Boi

Des retards dans I'obtention du concours de I'EMATER Capanema,
responsable des secteurs Nova Timboteua et Peixe Boi nous amenérent a
remplacer Peixe Boi par Castanhal comme site d'enquéte. Par ailleurs,
faute de temps, seuls 3 municipes ont pu étre enquétés: Inhangapi, Santa
Maria et Castanhal (avec quelques débordements sur des exploitations de
Sao Francisco do Para situées en fait dans la mouvance de Castanhal).

95 questionnaires ont ainsi pu étre établis. Le travail a été
fait selon les cas avec l'aide d'un fonctionnaire du municipe (cas de
Inhangapi), ou avec l|'aide d'un technicien de I'EMBRAPA et de techniciens
de I'EMATER pour les autres municipes.

Pour des raisons linguistiques, je n'ai réalisé complétement seul
que quelques enquétes. Ma participation a cependant été trés active dans
la majeure partie des autres.

A l'intérieur de chaque municipe, le choix des exploitations a été
fait sans principe déterminé: nous ne disposions d'aucune liste
d'agriculteurs de la région, si ce n'est de listes de bénéficiaires de préts
bancaires. Choisir dans ces listes aurait été bien évidemment fausser dés
le départ la représentativité de [|'échantillon. Nous nous sommes efforcé
de contacter des exploitations agricoles aux divers points cardinaux de
chaque municipe en utilisant différentes sources d'informations: aide des
techniciens de I'EMATER, relations de voisinage entre producteurs,
contacts avec des agriculteurs sur le marché hebdomadaire du municipe,
circulation au jugé.

Cette méthode peut paraitre manquer de rationalité, mais il nous
était difficile de faire autrement dans le temps imparti.
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A posteriori, les observations suivantes sur notre échantillonnage
peuvent étre relevées:

- L'aspect "pécuarisation” étant un des thémes de I'étude, nous
avons eu tendance a privilégier dans certains cas le choix d'exploitations
ayant une composante élevage.

- Les techniciens qui nous ont aidé nous ont eux plus facilement
orientés vers les exploitations qu'ils connaissaient le mieux, c'est a dire,
les exploitations qu'ils encadraient ( plus "réceptives" au progrés que la
moyenne ! 7 ), ou/et des exploitations ayant obtenus les préts bancaires a
la production déja évoqués (L'obtention d'un prét passe par un dossier géré
par 'EMATER).

Les exploitations a composante élevage, et les exploitations
"modernes" sont donc trés certainement sur-représentées dans notre
échantillon.

Néanmoins, la diversité de nos sources d'accés aux producteurs, et
I'importance de I'échantillon enquété nous permettent d'affirmer, qu'en
dehors des micro-exploitations pour lesquelles I'élevage bovin n'est pas
d'actualité, I'éventail des types d'exploitations familiales de la région a
lui bien été couvert.

La longueur de la premiére phase par rapport a la durée de mon
séjour au Brésil s'explique a la fois par mon besoin d'un temps
d'adaptation a la langue brésilienne, et par certaines difficultés pour
trouver |'ouverture me permettant de commencer les enquétes. Je n'ai
obtenu une note me donnant mandat pour commencer les enquétes sur le
terrain que le 11 juillet (annexe 14).

2éme phase (mi juillet - fin aodt):
- Réalisation des enquétes

3éme phase (septembre)
- Saisie & traitement informatique des données

4éme phase (novembre-décembre):
- Poursuite du dépouillement des données - Rédaction du
rapport
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Il - PRESENTATION DES RESULTATS

A - Approche régionale

La zone bragantine présente une unité certaine: le milieu naturel
(sols, climat, végétation), le milieu humain, les structures agraires et
I'environnement socio-économique ne font pas apparaitre a premiére vue
de discriminations fondamentales a l'intérieur de la région.

L'analyse des données statistiques issues des estimations
annuelles et des recensements quinquennaux de I'IBGE permet de mieux
prendre en compte les nuances difficiles a appréhender lors de visites sur
le terrain.

Sur le plan des surfaces cultivées et des production obtenues, des
estimations sont fournies annuellement par I'IBGE, et nous disposions des
données de 1992. Par contre, en ce qui concerne les structures
d'exploitation de la région, seules les données du recensement de 1985
étaient disponibles (Les résultats du recensement de 1990 - effectué en
fait en 1991 - n'étaient pas encore disponibles mi 1994). Nous avons donc
malheureusement été contraints de travailler avec des données déja
anciennes, afin de ne pas croiser des chiffres de production récents a des
données structurelles risquant d'étre périmées.

Afin de caractériser au mieux les structures agraires de la zone,
une typologie agricole des municipes a donc été effectuée a partir des
données IBGE 1985 qui paraissaient les plus pertinentes pour les
caractériser.

Vingt-deux municipes ont été analysés, dont neuf municipes situés
a proximité immédiate de la zone bragantine, a problématique comparable,
mais n'appartenant pas strictement a celle-ci. Aprés diverses
manipulations, ont été pris en compte:

La superficie moyenne des exploitations par municipe.
- La part moyenne d'exploitation occupée dans chaque municipe

par:

* Les cultures pérennes.

* Les cultures annuelles ou bisannuelles.

* |es jachéres.

* Les paturages.

* Les zones non cultivées (réserves, capoeira).
Le ratio effectifs bovins du Municipe / SAU.
Le ratio Vaches laitieres / effectif bovin total du municipe.

Ces données ont été traitées au moyen d'une ACP (annexe 15). Des
résultats de I'ACP, il ressort que la surface moyenne des exploitations par
municipe, la proportion de jachéres et celle de cultures annuelles sont les
facteurs principaux de discrimination entre les différents types: lls
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entrent respectivement pour 22,4%, 21,9%, et 19,5% du 1er axe, qui
explique a lui seul 41% de l'information initiale.
Le pourcentage de capoeira et celui de paturage entrent par ailleurs
chacun pour prés de 40% du deuxiéme axe, lequel explique quant a lui prés
de 20% de l'information initiale.
A partir de la classification automatique des données de
['ACP, nous avons retenu 5 types. Les caractéristiques moyennes de chaque
type sont récapitulées dans le tableau lll ci-dessous:

Tableau Il - Typologie Agricole des Municipes du Nordeste Paraense
Répartition des surfaces en %
Cultures Forét [Bovins/ha|V. laitiéres
Type Municipe bup/ exploit. (hg Permanentes| Annuelles | Jachéres | Paturages| Capoeira SAU / bovin

I Augusto Correa 6,13 0,27 26,46 28,88 15,87 28,52 0,30 0,01
Santa Maria do Para 22,08 2,15 9,00 34,72 16,39 37,74 0,29 0,10
Moycnne du groupe 14,11 1,21 17,73 31,80 16,13 33,13 0,29 0,06
Braganca 21,18 1,08 10,43 19,15 23,23 46,11 0,24 0,04

11 Nova Timboteua 22,50 3,65 4,52 14,83 26,47 47,53 0,25 0,02
Santo Antonio do Taua 23,06 10,83 8,04 15,90 20,61 44,62 0,27 0,12
Capanema 28,70 2,55 8,82 11,74 23,17 53,73 0,39 0,08
Moycnone du groupe 23,86 4,53 8,70 15,40 23,37 48,00 0,29 0,07
Bujaru 34,30 It 5,99 18,81 7,13 66,30 0,21 0,08
Igarape-Acu 29,29 3,68 9,70 15,48 13,21 57,93 0,26 0,04

11 Sad Miguel do Guama 36,71 1,27 6,77 12,80 15,53 63,63 0,28 0,20
Santarém Novo 25,94 13,87 8,21 18,62 4,60 54,69 0,08 0,006
Primavera 20,34 0,96 9,00 5,03 13,31 71,69 0,36 0,03
Moycnne du groupe 29,32 4,31 7,93 14,15 10,76 62,85 0,24 0,08

Bonito 43,31 1,28 6,77 15,22 21,23 55,50 0,23 0,20
Inhangapi 41,55 3,56 7,05 14,54 19,06 55,78 0,46 0,17
Ourém 45,07 1,24 6,84 10,07 22,24 59,60 0,34 0,20

v Viseu 39,60 1,05 8,03 11,86 26,40 52,60 0,26 0,04
Santa [sabel do Para 43,74 6,49 3,96 3,10 28,28 58,17 0,76 0,11

Sad Domingo do Capim 50,20 2,65 5,33 6,48 15,60 69,75 0,44 0,22
Irituia 53,18 2,25 8,97 17,13 28,07 43,58 0,18 0,28

Sad Francisco do Para 49,25 11,82 6,28 14,64 21,76 45,50 0,32 0,16
Moycnne du groupe 45,74 3,79 6,68 11,63 22,84 55,06 0,37 0,17
Capitad Pogo 76,76 1,41 4,46 8,23 32,66 53,24 0.27 0,20

\% Castanhal 65,24 4,58 7,31 8,35 34,59 45,17 0,48 0,17
Peixe-Boi 61,59 1,60 4,30 7.97 38,32 47,81 0,47 0,04
Moyenne du groupe 67,86 2,53 5,36 8,18 35,19 48,74 0,41 0,14
Moyenne générale | 38,17| 3,64 8,16] 1425 21,26] 52,69] 032 0,12

Source: IBGE 1985

Elaboration: A.Billot

La présentation graphique de ces résultats permet de mieux
visualiser les variations existant entre chaque type. Dans les graphiques
ci-dessous, la valeur absolue de certaines variables a été ajoutée a celle
des proportions:
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Graphique 3 - Surfaces moyennes d'exploitation
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La hiérarchisation des types selon la taille moyenne des
exploitations ressort nettement de ce graphique.

Graphique 4 - Cultures pérennes
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Les cultures pérennes sont quasi absentes du type |. L'orientation
cultures pérennes des types Il a V est ensuite décroissante au fur et a
mesure de l'augmentation de la surface totale des exploitations.
Néanmoins, dans le méme temps, la surface exploitée augmente en valeur
absolue jusqu'a un palier atteint au niveau du type IV.
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Graphique 5 - Cultures annuelles
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L'orientation cultures vivrieres (~ cultures annuelles) du type | est
ici particulierement nette. Ce n'est qu'a partir du type IV que les surfaces
exploitées en cultures annuelles dépassent celles du type |I.

Graphique 6 - Jachéres
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Le parallélisme entre cultures annuelles et jachéres est naturel et
trés net. Le groupe V a néanmoins un ratio jachéres /cultures annuelles
légérement inférieur aux autres groupes (1,5 contre 1,75), ce qui est
assez paradoxal pour le groupe disposant des surfaces les plus
importantes. Une hypothése serait a vérifier: La jachére n'est pas trés
favorable a la mécanisation (envahissement rapide par les ligneux rendant
délicate ['utilisation du tracteur), et le type V est susceptible d'étre le
plus mécanisé.

On peut cependant penser que les systémes de cultures annuelles
sont relativement homogénes au niveau de la zone.

Le ratio jachéres/cultures annuelles déja évoqué apparait faible. Il
signifierait une rotation comportant 1 année de culture pour moins de 2
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années de jachéres, ce qui est a priori insuffisant pour le maintien de la
fertilité du sol dans les conditions amazoniennes d'exploitation.

Ceci doit étre tempéré par le fait que la capoeira (qui est en fait
I'aboutissement d'une jachére longue) entre dans la rotation. C'est donc
surtout la classification statistique de I'IBGE qui n'a pas de rubrique
spécifique "capoeira" qui apparait assez mal adaptée a notre propos.

Graphique 7 - Paturages
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L'étroitesse des structures moyennes du type | n'est pas favorable
a I'élevage bovin (et donc au paturage). A contrario, lI'importance de celles
du type V explique son importance.

Les types Il et Illl ont la plupart de leurs paramétres trés proches,
sauf précisément la part consacrée aux paturages. |l semblerait donc que
certains municipes, ceux du type lll, soient moins atteints du "virus de la
pécuarisation" que d'autres a structure équivalente (ceux du type Il).

Graphique 8 - Forét, capoeira et non exploité

70,00 T
60,00 +
50,00 +
40,00 +
30,00 4
20,00 R
10,00 +

o ] O O bR et
Type | Type Il Type Il TypelV TypeV

% de la surf. tot.

g2 Surface (ha)

Du fait de ses disponibilités en terres réduites, la part non
exploitée du type | est en toute logique la plus faible.
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En ce qui concerne les types Il a V, la part non exploitée est en
corrélation négative étroite avec celle des paturages, ce qui montre que le
développement de I'élevage bovin se fait essentiellement au détriment des
surfaces non exploitées des exploitations, et non a celui des cultures.

Graphigue 9 - Bovins & Vaches laitiéres
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Les petites structures, donc celles type | sont tout naturellement
les plus intensives en ce qui concerne |'exploitation des paturages.

Par contre, le ratio vaches laitiéres/total bovin est plus
surprenant, le pourcentage de vaches laitieres augmentant comme |la
taille des exploitations. L'isolement des petites exploitations et |'absence
de structures de commercialisation du lait les privent peut-étre d'une
production qui devrait les intéresser au premier chef par son caractére
intensif, cette hypothése restant a confirmer ou a compléter.

L'ensemble de ces résultats fait apparaitre les différences de
stratégie adoptées par les agriculteurs selon la taille de leurs
exploitations:

- Sur les plus petites structures, la priorité se situe au niveau
de l'autosuffisance alimentaire de la famille, d'ou l'importance des
cultures annuelles (que I'on peut assimiler aux cultures vivriéres).

- Sur les structures moyennes, les cultures pérennes
s'additionnent aux cultures vivriéres pour assurer le plein emploi de la
main d'oeuvre.

- Sur les grandes structures, |'élevage permet au contraire de
limiter les besoins en main d'oeuvre (Nous avons déja noté le palier
atteint en ce qui concerne les surfaces en cultures pérennes a partir du
type V).
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Carte 4 - Géographie de la typologie des municipes

> - Cprena Type I
11 : Nova timboteua ,

13: Peixe Boi Tyee 11 V77777777
15 : Santa lsabel do Para Type III

17 : Santarém Novo . "

18: San AntHrio do Taud e

20 : Sao Francisco do Para Type V

La présentation cartographique de la typologie des municipes ne
fait pas apparaitre de spécialisation géographique précise selon les types.

[l faut par contre garder a |'esprit que ces résultats sont
réducteurs, et ne donnent que l'orientation générale d'un municipe: Un
municipe du type 5, comporte par exemple bien évidemment de nombreuses
petites exploitations agricoles qui ressemblent plus a la moyenne du type
| qu'a celles de la moyenne de son propre groupe.
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B - Enquéte systéme

1 - Typologie des exploitations
a - Critéres utilisés pour la construction de la typologie

Le questionnaire utilisé pour I'enquéte comprend plus de 250 items,
d'importance et d'intérét variables.

Pour batir la typologie des exploitations de la zone bragantine ont
été retenus les critéres nous paraissant caractériser au mieux les
systémes de production rencontrés et mettant en valeur la diversité des
exploitations visitées.

Les critéres retenus ont été les suivants:
* Critéeres concernant la localisation géographique de
I'exploitation:
- Municipe
- Distance entre |'exploitation et le siege du municipe
* Critéres concernant le chef d'exploitation:
- Age
- Origine
* Critéres concernant le facteur travail:
- Main d'oeuvre familiale
- Main d'oeuvre salariée
* Critéres concernant ['histoire de |'exploitation
- Ancienneté des cultures commerciales
- Ancienneté des paturages
- Ancienneté de I'élevage
* Critéres concernant la gestion des ressources:
- Type de faire valoir.
- Niveau d'autoconcommation des productions vivriéres.
- Sources principales de revenus
- Importance du capital immobilisé sous forme de cheptel mort
(tracteur, véhicule).
- Accés au marché des capitaux (emprunts).
* Critéres concernant |'importance de I'exploitation et les types de
production:
Surface totale.
Surface en cultures annuelles.
Surfaces en cultures pérennes
Surfaces en cultures Iégumiéres
Surfaces en paturages
Effectifs bovins
Production laitiere

* Critéres d'intensification des productions:

- Utilisation de fertilisants sur cultures annuelles.
- Utilisation de fertilisants sur cultures commerciales
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- Utilisation de pesticides
- Utilisation de tracteur

* Critéres de gestion des paturages
- Nombre de contrdles annuels des adventices des paturages.
- Nombre de feux annuels des paturages.
- Temps de repos annuel des paturages.
- Nombre de paddocks / exploitation.

* Critéres de gestion des troupeaux.
- Nombre de vermifugations par an.
- Taux de naissance dans le troupeau.
- Taux de mortalité du bétail.

34 variables actives ont ainsi été retenues. Elles ont été recodées
de facon a répartir chaque variable entre 2 ou 3 classes équilibrées, et
traitées au moyen d'une analyse factorielle des correspondances multiples
(AFCM).

Sur I'AFCM réalisée (annexe 16), prés de 19% de l'information
initiale est résumée par le ler axe, et 10,5% par le second (les 10
premiers axes ne récapitulent que 62% de l'information initiale). Le
nombre de variables explique la faiblesse relative de ces chiffres.

Les cing plus fortes contributions a l'axe 1 sont par ordre
décroissant: I'importance du cheptel bovin (TO*), I'ancienneté de I'élevage
(ap*), le taux de naissance (TN+*), le nombre de paddocks (NO*) et le temps
de repos des paturages (TE*). L'axe 1 classe donc essentiellement les
exploitations selon des critéres d'élevage (présence ou absence d'élevage
le plus souvent).

Les cinq plus fortes contributions a l'axe 2 sont par ordre
décroissant: Le municipe (mu*), l'utilisation ou non de pesticides (UP*),
l'utilisation ou non d'engrais (AD*), l'ancienneté des cultures
commerciales (an*), et le type de cultures vivrieres (re*). L'axe 2 est plus
diversifié, mais les plus fortes contributions a cet axe concernent
généralement les cultures.

b - Typologie obtenue
Une classification automatique réalisée a partir de I'AFC permet
de retenir 7 types. Les exploitations de chaque type ont été regroupées, et
leurs caractéristiques moyennes calculées.
La typologie qui en résulte est présentée dans le tableau IV ci-
dessous.
Sur ces 7 types:

- 3 types sont purement agricoles, que nous avons appelés A, B et C.
- 4 types sont mixtes agriculture-élevage, appelés D, E, F et G.
L'ordre alphabétique proposé correspond a l'ordre croissant des
surfaces moyennes d'exploitation de chaque type dans chaque catégorie
(agricole et mixte).
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Typologie des exploitations agricoles familiales de la zone Bragantine

Tableau IV

MoyemeGén| Type A | Type B Type C Type D Type E Type F Type G
Effectifs par type 95 14 17 22 12 10 10 10
Inhagapi 32% 18% 0% 59% 58% 0% 60% 20%
% exploitation/type/municipe Santa Maria 33% 72% 18% 27% 33% 0% 30% 60%
Castanhal 31% 0% 71% 14% 9% 80% 10% 20%
Sao Francisce 4% 0% 11% 0% 0% 20% 0% 0%
Distance de I'exploitation au siége du municipe 16 km 14km | 19km 16 km 11 km | 23 km 14 km 12 km
Age moyen du chef d'exploitation 48 ans 47 ans 49 ans 46 ans 48 ans 45 ans 49 ans 51 ans
Ancienneté moyenne de I'exploitation 17 19 16 16 20 13 15 19
Para 69% 64% 70% 77% 84% 50% 70% 60%
Origine de I'exploitant Ceard 17% 29% 18% 14% 8% 40% 0% 10%
Autres 14% 7% 12% 9% 8% 10% 30% 30%
Main d'oeuvre familiale (Nombre d'UTH) 6 3,6 6,1 9,3 53 4,2 23 6,2
Main d'oeuvre salariée (Nombre d'UTH) 1.2 0,1 2,1 0,4 0,3 2,6 Z:1 1.5
Ancienneté des cultures commerciales 5,5 ans 7 ans 1 an 6 ans 7 ans 11 ans
% de propriétaires fonciers 83% 50% 76% 41% 92% 100% 90% 70%
Superficie moyenne des exploitations 65,1 ha 26,1ha | 33,2ha | 59,6 ha | 53,2ha | 87,5ha 106 ha | 126,3 ha
Surface minimum rencontrée 1 ha 8ha 1 ha 25 ha 20 ha 25 ha 25 ha 25 ha
Surface maximum rencontrée 450 ha 50 ha 100 ha 175 ha 150 ha 200 ha 440 ha 450 ha
Coefficiant de variation 117.60% 43,90% 84,91% 67,99% 61,60% 62,09% 118,66% 123,35%
% en cultures annuelles 6,53% 11,51% | 13,47% | 5,79% 8,78% 10,97% | 0,57% 3,40%
% en cultures perennes 3,89% 0,27% 20,22% | 2,43% 3,76% 4,46% 2,55% 0,16%
% en cultures légumiéres 0,50% 0,00% 1,96% 0,15% 0,47% 1,37% 0,09% 0,16%
% consacré a l'agriculture 10,92% | 11,78% | 35,65% | 8,37% | 13,01% | 16,80% | 3,21% 3,72%
% en paturages 22,00% 6,52% 0,30% 1,59% 15,05% | 29,60% | 51,60% | 30,40%
% exploité 32,92% | 18,30% | 35,96% | 9,97% | 28,06% | 46,40% | 54,81% | 34,13%
% d'exploitants fertilisant les cultures annuelles 69.00% 79% 76% 77% 50% 90% 10% 80%
% dexpl. fertilisant les cultures commerdales 62% 21% 88% 73% 42% 100% 50% 30%
% d'exploitants utilisant des pesticides 42% 21% 88% 18% 42% 90% 20% 20%
% d'exploitants utilisant un tracteur 33% 0% 53% 18% 25% 100% 10% 30%
% d'autoconcommation du vivrier 36% 48% 38% 42% 29% 28% 17% 35%
% d'expl. possédant un tracteur ou un véhicule 30% 0% 29% 5% 0% 90% 80% 60%
% d'exploitants ayant eu recours a des emprunts 54% 7% 59% 82% 33% 80% 40% 50%
Vivrier 56% 100% 18% 82% 67% 30% 0% 70%
Cult. perennes 11,70% 0% 29% 4,50% 25% 20% 10% 0%
Source de revenus n° 1 Cult. legumiéres 13,80% 0% 41% 0% 8% 40% 0% 10%
(% d'exploitants / réponse) Elevage bovin 1,10% 0% 0% 0% 0% 0% 10% 0%
Porc & volailles 2,10% 0% 0% 4,50% 0% 10% 0% 0%
Retraite 4,20% 0% 6% 0% 0% 0% 30% 0%
Autres ressources ext.| 117,70% 0% 6% 9% 0% 0% 50% 20%
Vivrier 21% 0% 41% 18% 25% 40% 20% 0%
Cult. perennes 14,70% 7% 24% 9% 17% 40% 10% 0%
Source de revenus n° 2 Cutt. legumiéres 7.40% 7% 29% 0% 0% 0% 10% 0%
(% d'exploitants / réponse) Elevage bovin 7.40% 0% 0% 0% 0% 10% 30% 30%
Porc & volailles 5,20% 7% 6% 9% 0% 0% 10% 0%
Retraite 11,60% 29% 0% 18% 17% 0% 0% 10%
Autres ressources ext.| 75,80% 14% 0% 14% 25% 10% 10% 50%
| Nonexpime | 16,80% 36% 0% 32% 16% 0% 10% 10%
Total bovins/exploitation 7.7 19,7 41,90 29,2
Ancienneté moyenne de |'élevage 3,25 9,8 6,9 6,5
Nombre de vaches 2,92 10,3 16,6 13,6
Lait trait / jour 3.7 10 17,1 11
Taux de naissance 64,70% | 49,30% | 50,80% | 59,30%
Taux de mortalité 1,20% 2,80% 4,20% 8,40%
Vermifugations annuelles 1,2 1,6 252 1,9
Surface en paturages 8 25,9 54,7 38,4
Ancienneté du paturage 5 10,2 10 6,9
Superficie moyenne d'un paddock 3,85 11,26 8,16 11,64
Temps moyen de repos d'un paturage 47,1 60 69,4 88,9
Nettoyages annuels du paturage 1,9 1 1,9 0,9
Feux annuels 0,3 0,1 0 0
Producteurs ayant une expérience antérieure en élevage 25% 20% 20% 30%




TYPOLOGIE SYMBOLISEE DES EXPLOITATIONS
AGRICOLES FAMILIALES BRAGANTINES
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c - Description des types

TYPE A

"Les petits exploitants traditionalistes"

Surface totale d'exploitation : faible ( moyenne = 26,1 ha)
Part exploitée en agriculture : moyenne (11,5% ST soit 3,07 ha)
Part en paturages : conséquente (6,5% soit 1,7 ha)

Orientation technico-économique: Cultures vivriéres
Niveau d'intensification:

- Utilisation d'intrants : bon

- Mécanisation : 100% manuel
Main d'oeuvre

- Importance : faible (3,6 UT/exploitation)

- Type : uniqguement familiale

- Productivité : moyenne (0,82 ha cultivé/UT)
Endettement : trés faible (7% d'exploitant endettés)
Indice d'autoconsommation : fort (48% du vivrier)
Source de revenus principale : Cultures vivriéres
Source de revenus secondaire : Retraite et autres ressources extérieures.
Municipe dominant : Santa Maria
Logique dominante : Survie

Le type A regroupe la majorité des petites exploitations de notre
échantillonnage. Orienté cultures vivriéres, ce groupe est le plus
homogéne de tous. Il est également le plus autarcique: autoconsommation
importante du vivrier - culture 100% manuelle - pas de recours aux
emprunts.

Manque de capitaux, force de travail faible, ce groupe cumule un
certain nombre de handicaps. Le dynamisme des exploitants peut
également étre mis en cause.

Originalité: malgré la faible taille des exploitations, ce type
possede la part la plus importante de paturages des groupes sans élevage,
ce qui est paradoxal. La présence d'animaux de service (chevaux), plus
forte que dans d'autres types plus mécanisés n'explique qu'en partie cette
situation.



TYPE B

"Les petits exploitants ouverts sur |'extérieur"

Surface totale d'exploitation
Part exploitée (agriculture)

Orientation technico-économique:

Niveau d'intensification:

- Utilisation d'intrants

- Mécanisation
Main d'oeuvre

- - Importance

- Type

- Productivité
Endettement
Indice d'autoconsommation
Source de revenus principale
Source de revenus secondaire
Municipe dominant

Logique dominante

Le type B est constitué d'exploitations trés hétérogénes sur le plan
des surfaces d'exploitation (Min 1 ha - max 100 ha). Il est composé
d'exploitants bien installés (7 années d'ancienneté moyenne des cultures

moyenne a faible ( m = 33,2 ha)
forte (35,6% ST soit 11,8 ha)
Cultures pérennes/ légumiéres.

: bon
: conséquente

forte (8,3 UT/exploitation)

: (3/4 familiale 1/4 salariée)

: bonne (1,44 ha cultivé/ UT)

: relativement fort

. relativement faible

: Cultures légumiéres/pérennes
: Cultures vivriéres

: Castanhal

: Commerciale

pérennes), généralement propriétaires (76% des cas).

Une productivité du travail correcte et un bon emploi du facteur sol

( 36% ST cultivée) caractérisent également ce groupe.

Ce type apparait comme le plus dynamiques et ouvert sur le marché

des types sans élevage.



Type C
"Les moyens exploitants en transition"

Surface totale d'exploitation : moyenne ( m = 59,6 ha)

Part exploitée (agriculture) : faible (8,4% ST soit 5 ha)
Orientation technico-économique: cultures vivriéres/ pérennes.
Niveau d'intensification: '

- Utilisation d'intrants : bon
- Mécanisation : faible
Main d'oeuvre
- Importance . forte (9,7 UT/exploitation)
- Type : essentiellement familiale
- Productivité : trés faible ( 0,51 ha cultivé/ UT)
Endettement : fort
Indice d'autoconsommation : moyen
Source de revenus principale : Cultures vivrieres
Source de revenus secondaire : Retraite et autres ressources extérieures
Municipe dominant : Inhangapi
Logiqgue dominante : Sortir de survie vers systéme commercial

Disposant de surfaces d'exploitations conséquentes, et d'une main
d'oeuvre abondante, le type C ne brille pas par la productivité du travail
sur ses exploitations.

Ce type apparait néanmoins en mutation: Il s'initie aux cultures
pérennes (1 an d'ancienneté moyenne actuelle) et pour ce faire s'est
endetté (82% des exploitations).

Sa situation actuelle est donc difficile, mais devrait s'améliorer a
terme .

La régularisation de la situation fonciére d'un certain nombre

d'exploitations est nécessaire.

La marge de progrés de ce groupe est trés importante. Un bon encadrement
peut l'aider a réussir, et de nombreux enseignements seraient a tirer de
cette réussite.
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Type D

"Les moyens exploitants agricoles, petits éleveurs débutants"

Surface totale d'exploitation : moyenne ( m = 53,2 ha)

Part exploitée (agriculture) : moyenne (13% ST soit 6,9 ha)
Part paturages : moyenne (15% soit 8 ha)
Elevage : faible (7,7 tétes)

Orientation technico-économique: Mixte vivrier/pérenne/élevage.
Niveau d'intensification:

- Utilisation d'intrants : faible
- Mécanisation . faible
Main d'oeuvre
- Importance : moyenne (5,6 UT/exploitation)
- Type : essentiellement familiale
- Productivité : correcte ( 1,2 ha cultivé/ UT)
Endettement : faible
Indice d'autoconsommation : faible
Source de revenus principale : Cultures vivriéres/pérennes
Source de revenus secondaire : Retraite et autres ressources extérieures
Municipe dominant : Inhangapi
Logique dominante : Commerciale avec le minimum de prise
de risques.

Ce type dispose de la surface d'exploitation totale la plus faible
des types mixtes. Son systéme d'exploitation est équilibré entre cultures
annuelles, cultures pérennes et élevage, mais l'intensification des

cultures y apparait faible.

L'élevage est récent (3 ans). C'est un investissement qui colte, et
n'a encore rien rapporté. Cependant, il se développe au rythme des
disponibilités de I'exploitant, et on s'est peu endetté pour le développer.
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Type E

"Les moyens exploitants complets

Surface totale d'exploitation : moyenne ( m = 87,5 ha)

Part exploitée (agriculture) : moyenne (17% ST soit 14,7 ha)
Part paturages : forte (30% soit 26 ha)

Elevage : moyen (20 tétes)

Orientation technico-économique : Mixte trés complet: vivrier/ cult.
pérennes & légumiéres /élevage.

Niveau d'intensification:

- Utilisation d'intrants : tres forte

- Mécanisation . trés forte
Main d'oeuvre

- Importance : moyenne (6,8 UT/exploitation)

- Type : 2/3 familiale

- Productivité : forte ( 2,2 ha cultivé/ UT)
Endettement . fort
Indice d'autoconsommation : faible
Source de revenus : Cultures légumiéres/vivriéres/pérennes
Municipe dominant : Castanhal
Logique dominante : commerciale avec prise de risques

Ce type apparait trés intensif sur le plan agricole, mais extensif
sur le plan élevage, malgré I'ancienneté de ce dernier (10 ans).

Les exploitants de ce groupe sont pour la plupart endettés, mais
leur sécurité fonciére est acquise puisqu'ils sont tous propriétaires de
leurs exploitations.

Ce groupe apparait avec le groupe B comme celui qui maitrise le
mieux les cultures sous toutes leurs formes. Un appui technique dans le
domaine de I'élevage pourrait 'aider a hausser ses performances d'élevage
au niveau de ses performances agricoles.



Type F

"Les gros éleveurs familiaux, ... a mi-temps"
Surface totale d'exploitation : importante (moyenne = 106 ha)
Part exploitée (agriculture) : faible (3,2% ST soit 3,4 ha)
Part paturages : trés forte (52% soit 55 ha)
Elevage : important (42 tétes)

Orientation technico-économique : Mixte élevage/ cult. pérennes.
Niveau d'intensification:

- Utilisation d'intrants : faible
- Mécanisation . faible
Main d'oeuvre
- Importance : moyenne (4,4 UT/exploitation)
- Type : 50% familiale - 50% salariée
- Productivité : faible ( 0,8 ha cultivé/ UT)
Endettement : moyen
Indice d'autoconsommation : faible
Source de revenus principale : Retraites et autres ressources
extérieures
Source de revenus secondaire : Vivrier, cultures pérennes et légumiéres
Municipe dominant : Inhangapi
Logique dominante : constitution d'une rente en restant

ouvert sur le marché

Ce type est le plus spécialisé en élevage de tous les types. C'est le
seul type a pratiquer aussi peu de cultures vivriéres.

Les exploitants de ce type sont pluri-actifs a 50% (commercants
généralement), et retraités a 30%. lls tirent |'essentiel de leurs revenus
hors exploitation agricole.

Les exploitations du type F sont donc "subventionnées" par les
activités extérieures de l'exploitant, ou tout au moins n'ont pas a assurer
son "pain quotidien.

La plupart des exploitants sont propriétaires.
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Type G

"Les gros exploitants familiaux mixtes traditionalistes"

Surface totale d'exploitation
Part exploitée (agriculture)
Part paturages

Elevage =

Orientation technico-économique :

Niveau d'intensification:

- Utilisation d'intrants

- Mécanisation
Main d'oeuvre

- Importance

- Type

- Productivité
Endettement
Indice d'autoconsommation
Source de revenus principale
Source de revenus secondaire
Municipe dominant

Logique dominante

Ce type est composé de grandes exploitations. Il dispose d'une main
d'oeuvre importante, mais relativement peu productive. Comme pour le
type F, une part importante de ressources des exploitants proviennent

d'activités extra-agricoles.

L'élevage y apparait trés extensif et d'une productivité plutot

faible.
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: importante ( moyenne = 126 ha)
: faible (3,7% ST soit 4,7 ha)
: forte (34% soit 38 ha)

important (42 tétes)
Mixte élevage/ cultures vivriéres.

: bon
: moyen

: importante (7,7 UT/exploitation)
: 4/5 familiale

. faible ( 0,6 ha cultivé/ UT)

: moyen

: moyen

. Vivrier

: Ressources extérieures

: Santa Maria

: constitution d'une rente avec un certain

degré d'autarcie.



2 - Eléments de diagnostic

Avertissement: les résultats de I'enquéte nous paraissant les plus
pertinents pour notre problématique sont récapitulés ci-dessous,
généralement sous forme de graphiques ou de tableaux avec une précision
de deux chiffres aprés la virgule, car ils résultent de calculs.

Malgré la précision des résultats imprimés, beaucoup de ces
chiffres n'expriment que des tendances, la précision des données de départ
n'étant, elle, pas toujours assurée. C'est malheureusement dans le
domaine de l'élevage que les producteurs nous ont paru avoir le plus de
problémes a nous livrer des informations fiables (méconnaissance de
I'information dans certains cas, rétention parfois).

a - Généralités
1 - Représentativité régionale

Graphique 10 - Répartition des exploitations par municipe et par type
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Un effet municipe trés net se dégage de ce graphique:
- Orientation types A ou G de Santa Maria
- Orientation types B ou E de Castanhal
- Orientation types C, D ou F de Inhangapi
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2 - Isolement des exploitations selon leur type
Graphique 11 - Distance moyenne de |'exploitation au siége du municipe
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Compte tenu de la faible taille des municipes, et d'un bon
réseau de communications, l'isolement des exploitations bragantines est
trés relatif, et ne constitue pas un facteur particulierement limitant (les
types B et E ont les volets cultures légumiéres les plus importants de
tous les types, tout en étant les plus éloignées en moyenne de leur siege:

effet municipe > effet distance).

3 - Importance relative de chaque type
Graphique 12 - Importance de chaque type dans I'échantillonnage

10,53% 14,74%
10,53%
S 17,89%
10,53%
12,63% 23,16%

Tous les types ont une représentation significative, le type le plus
représenté étant le type C. Compte tenu des réserves déja émises sur
notre échantillonnage et de l'importance des petites exploitations relevée
lors de I'approche régionale, on peut penser que le type A est nettement
sous-représenté.
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b - Critéres de différenciation des systémes de production
1 - Facteur foncier - Orientations techni co- économiques
a - Modes de faire valoir
Graphique 13 - Modes de faire valoir
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Dans les types A, C et dans une moindre mesure G, une part
importante des exploitants ne bénéficie pas d'une sécurité totale sur le
plan foncier, ce qui est un handicap pour les investissements a long terme
(cultures pérennes notamment).
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b - Surfaces dexploitation - Orientations technico- économiques

Graphique 14 - Surfaces d'exploitation
Orientations technico-économiques - Cheptel bovin
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: Types agricoles . Types mixtes agriculture - élevage :

La surface totale moyenne des types avec composante élevage se
révéle nettement supérieure a celle des types purement agricoles.
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Par contre, la surface exploitée des exploitations ne dépend pas
uniqguement de la surface totale: les plus vastes exploitations de chaque
catégorie, agricole et mixte, exploitent des surfaces inférieures aux
types classés immédiatement avant eux.

Graphique 15 - Pourcentage d'exploitants pratiquant
les petits élevages
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Les petits élevages, poules et poulets principalement, sont
présents dans la trés grande majorité des exploitations. lls sont destinés
essentiellement a la consommation familiale, et élevés a partir des
produits de I'exploitation (mais, manioc). Il est a remarquer que les
exploitants du type F sont dans la moyenne des pratiques de petits
élevages alors qu'ils ne cultivent pratiquement pas de vivriers.

L'élevage ovin -caprin quant a lui est quasi inexistant.
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2 - Travail

Graphique 16 - Disponibilités en travail par exploitation
UT/exploitation
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Graphique 17 - Disponibilités en main d'oeuvre familiale par unité de
surface d'exploitation (UT familiales / SAT)
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Graphique 18 - Productivité du travail
(ha cultivés - hors paturage - / unité travailleur)
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La main d'oeuvre familiale disponible est variable selon les types,
les types purement agricoles disposant d'une main d'oeuvre
particuliéerement importante ramenée a la surface totale d'exploitation.

Les types ayant la meilleure productivité du travail sont les types
B et E. Ce sont eux qui incluent le plus de cultures pérennes et légumiéres
dans leurs systémes de production. Cette bonne productivité est liée a une
mécanisation supérieure a celle des autres types (graphique 19 ci-
dessous).

L'emploi de la main d'oeuvre salariée est également lié aux cultures
légumieres et pérennes, a l'exception du type G qui compense ses faibles
ressources humaines familiales par de la main d'oeuvre salariée, laquelle
se consacre donc aux cultures vivriéres et a |'élevage.

3 - Capital d'exploitation: Importance - utilisation
Accés aux capitaux

Graphique 19 - Cheptel mort: possession - utilisation
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Graphique 20 - Autres équipement (% d'exploitations concernées)
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La "casa de farinha", installation de fabrication de farine de manioc
(photo 3) est une constante du systéme agraire bragantin.

Elle permet d'inclure de la valeur ajoutée au manioc frais. Par
ailleurs, la récolte de manioc s'étalant pratiquement tout au long de
I'année, la vente de farine permet des rentrées réguliéres de trésorerie.

Par contre, c'est une activité exigeante en main d'oeuvre, ce qui
peut étre un avantage ou un inconvénient suivant les disponibilités en
travail de la famille: la fabrication de farine valoriserait assez mal le
travail salarié.

La plupart des exploitations disposent également d'animaux de
service, chevaux le plus souvent. Ces animaux servent pratiquement
uniqguement au transport, des hommes ou des marchandises. Pour cet
emploi, c'est surtout le bat qui est utilisé, et rarement la charrette. La
culture attelée est quasi inexistante.

Graphique 21 - Accés aux capitaux:
% d'exploitants ayant eu recours a des emprunts.
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3 - Critéres d'intensification

Graphique 22 - % d'utilisation des intrants
(engrais - pesticides)
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Les types B et E se détachent par leur caractére intensif supérieur
a la moyenne.

Graphique 23 - Taux de fertilisation des cultures vivriéres
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Ce graphique permet de relativiser |'impression de fertilisation
générale des vivriers donnée par le graphique précédent: la fertilisation
des vivriers est faible, et ne concerne généralement qu'une ou deux
composantes de I'association culturale (mais, niébé le plus souvent), et
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trés rarement le manioc qui est pourtant la composante essentielle et la
plus exigeante du systeme.

4- Critéres d'autarcie

Graphique 24 - Indice d'autoconsommation des vivriers
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Le caractére autarcique du type A est d'autant plus fort que les
exploitants de ce type ne pratiquent que les cultures vivriéres, alors que
tous les autres types ont des activités reposant sur 2 ou plusieurs types
de productions.

c - Systémes de culture
Les systémes de culture pratiqués en zone bragantine sont
excessivement nombreux , et leur étude est hors du cadre de l'enquéte
effectuée. Nous pouvons néanmoins les regrouper en trois grandes
catégories en fonction des relations qu'ils pourraient avoir avec les
activités d'élevage.

- Les systémes de cultures a base de cultures légumiéres.

lls sont généralement réalisés sur de petites surfaces, en culture
intensive, souvent manuelle. lls sont pratiqués en culture continue, sans
jachére s'intercalant dans la rotation.

Le maintien de la fertilité du sol est obtenu par un large recours
aux intrants, notamment au fumier (souvent de volaille) et autres engrais
organiques (ex: tourteau de ricin) que les exploitants n'hésitent pas a
acheter a I'extérieur.

Sur le plan des transferts de fertilité, |'élevage bovin et les
cultures légumiéres pourraient donc étre parfaitement complémentaires
(production de fumier, rotation paturage-cultures légumiéres favorable au
taux de matiére organique du sol et a l'interruption du cycle de certains
parasites des cultures comme les nématodes).
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- Les systémes de culture a base de cultures fruitiéres.
lls sont extrémement nombreux, ne serait-ce que par le nombre de
cultures pratiquées dans la zone (annexe 17) lls sont plutét intensifs, et
leur problématique générale ressemble a celle des systémes légumiers
dans la mesure ou une fertilisation organique leur est souvent apportée.
Généralement, ils font appel a une certaine mécanisation, et
emploient une part importante de main d'oeuvre salariée.

- Les systéemes a base de cultures vivriéres
Le systéme de cultures dominant de la zone bragantine dans le
domaine des cultures vivrieres est le systéme défriche/bralis suivi d'un
seul cycle de cultures associées (manioc - mais / Niébé - parfois riz)
avant retour a la jachére. Le manioc est la composante la plus importante
du systéme. Le mais et le niébé se succédent sur la parcelle selon le
calendrier suivant:

Déc Janv  Féwr Mars Aw Ma  Jun  Jul Aolt Sept Oct  Nov Déc Janv  Féwr

| I E i i l | I | | | ! | | l

mani oc¢c

Mais Niébé
I | : |

De nombreuses variantes existent a ce systéme en ce qui concerne
tant les types d'association que les types de succession culturale ou les
itinéraires techniques.

lls sont cependant pratiquement toujours associés a une jachére
plus ou moins longue a laquelle est confiée la restauration de la fertilité
du sol.

La fertilisation des cultures, effectuée en localisation au pied de
chaque plante, est en général faible. Seul le niébé recoit pratiguement
systématiquement une fertilisation NPK. Paradoxalement, pour une
légumineuse, c'est également lui qui recoit Ie plus fréquemment une
fertilisation azotée.

Le manioc, qui assure la majorité du produit de la parcelle, est par
contre trés rarement fertilise.

Les transferts entre cultures vivrieres et élevage donnent
I'impression d'étre faibles: La fertilisation organique des vivriers est
quasi-inexistante, et ceux-ci semblent fournir peu de sous-produits pour
I'élevage bovin (ce dernier point reste néanmoins a vérifier).

Sur le plan économique, les systémes vivriers se distinguent des
systémes légumiers et fruitiers par le faible produit d'exploitation/ ha
qu'ils assurent (annexe 18), ce qui se traduit par un résultat d'exploitation
lui méme faible. Le manioc transformé en farine permet par contre des
rentrées de trésorerie réguliéres.
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d - Systémes d'élevage

Nous analyserons les systémes d'élevage en nous inspirant du
modele proposé par P. Lhoste (annexe 19), illustré par le schéma a 3 poéles
ci-dessous:

Troupeau
Races - santé
reproduction . ..

Territoire
Ressources fourrageres
abreuvement

Eleveur et ses
Pratiques

Selon P. Lhoste

* CIRAD -EMVT

Valorisation

1 - Territoire
a - Structuration

L'élevage paraense est un élevage sédentaire effectué dans le cadre
de la propriété privée (avec un titre de propriété ou non: probléme des
pOSSeiros).

Historiquement, les colons recevaient un ou plusieurs lot a mettre
en valeur, la surface d'un lot étant de 25 ha, et le territoire généralement
découpé géométriguement sans trop se préoccuper des conditions
morpho-pédologiques du site.

Actuellement, de nombreuses exploitations font donc 25 ha ou un
multiple de ce chiffre, I'unité de mesure des exploitations la plus
couramment employée par les agriculteurs étant tout naturellement le
"lote" (= lot).

Comme en de nombreuses régions du Brésil, la cléture en
fil de fer barbelé est la marque la plus visible de |'appropriation des
terres, y compris auprés de nombreuses exploitations sans élevage.

b - Production primaire

La zone bragantine est située dans un contexte de climax forestier,
d'ou le nécessaire recours aux paturages artificiels pour assurer Ia
production primaire destinée a l'alimentation des bovins.
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Espéces cultivées
La production fourragére bragantine est basée actuellement
presque exclusivement sur la culture du quicuio-da-Amazoénia (Brachiaria
humidicola): 100% des 54 exploitants ayant implanté des paturages ont du
quicuio d'Amazonie, le cumul des surfaces enquétées représentant 1.320
ha contre 77 ha pour I'ensemble des autres espéeces fourragéres.

Les autres espéces fourragéres rencontrées sont principalement:
Brachiaria brizantha (8 exploitations)

Autres brachiarias - decumbens ou ruziziensis - (3 exploitations)
Panicum maximum (2 exploitations)
Pennisetum purpureum - Cv Cameron - (8 exploitations)

Le pennisetum n'est pas une plante paturée. Il fournit un
complément d'herbe distribué en affouragement en vert, généralement
cultivé de facon intensive, et réservé préférentiellement aux vaches
laitiéres.

Mode d'implantation des paturages

Tableau V
Précédents culturaux des cultures fourragéres

Successions pour T y p e S
I'implantation A B C D E F G | Total
Défriche/
brdlis Nb exploit. 1 3 3 6 4 17
Paturage % du type 25% | 30% | 30% | 6667% | 44.44% | 3469%
Défriche/brlis -
1 cycle de cultures Nb exploit. | 6 3 6 6 2 5 28
vivriéres - Paturage % du type | 100% /5% | 60% | 60% | 22.22% | 5556% | 57.14%
Défriche/brdlis
2 cycles cukures Nb exploit. 1 1 1 1 4
vivrieres - Péturage % du type 100% 10% 10% 1,11% 8,16%
Total 6 1 4 10 10 9 9 49

Les exploitants qui ont leurs systémes de production basés sur les
cultures vivriéres (types A, C, D, E) profitent généralement de celles-ci
pour diminuer leurs couts d'implantation, les frais de défrichement étant
supportés par la culture vivriére.

Les types plus spécialisés élevage (F, G) sont parfois amenés a
implanter les cultures directement aprés défrichement de la capoeira.

En ce qui concerne la nature du matériel de plantation, les
paturages de quicuio d'Amazonie sont implantés a 100% a partir de
boutures. :

Les semences sont généralement utilisées pour l'implantation des
autres brachiarias ou du panicum (8 cas sur 10 dans le cas du brachiaria,
2 cas sur 2 dans celui du panicum).
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Ce mode d'implantation s'explique surtout par le manque actuel
dans la région de matériel végétal.

En effet, les agriculteurs se plaignent unanimement de la
qualité des semences qu'ils achétent, et de nombreux échecs
d'implantation sont mis sur le compte d'un pouvoir germinatif insuffisant
(en fait, il peut s'agir également de dormances non levées).

Une certaine diversification des brachiarias pourrait intervenir au
cours des prochaines années, quand le stock de matiére végétale
permettra des implantations par boutures. Brachiaria brizantha pourrait
ainsi prendre place auprés de Brachiaria humidicola dans les systémes
fourragers bragantins: tous les agriculteurs possédant les 2 types de
brachiaria accordent leur préférence relative a B. brizantha.

Gestion des paturages
- Fertilisation

Aucun agriculteur n'apporte de fertilisation organique ou minérale
a ses paturages, a l'exception de la "capineira" implantée en pennisetum
(ou en canne a sucre) qui recoit souvent du fumier.

- Entretien
Graphique 25 - Nettoyages & feux annuels
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L'entretien des paturages se résume généralement a une ou deux
coupes annuelles a la machette des ligneux envahissants le paturage.
Seules les exploitations motorisées peuvent utiliser le gyrobroyeur.

Les feux sont généralement évités, et des précautions prises contre
les feux extérieurs: 76% des éleveurs déclarent aménager des pare feux et
les feux accidentels sont rares, sauf en années séches.
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- Temps de repos
Graphique 26 - Temps de repos moyen des paturages
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Les temps de repos moyens rapportés par certains agriculteurs,
surtout dans les types F et G, paraissent trop longs pour assurer une
exploitation de I'herbe a un stade de valeur alimentaire correcte.

- Division des paturages

Graphique 27 - Nombre de parcs cloturés par exploitation
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La plupart des exploitations disposent de 2 parcs ou plus, ce qui
permet un paturage alternatif ou tournant favorable a une bonne
exploitation de ['herbe.

L'abreuvement est trés rarement un probléme, et 75% des
exploitants ont méme un point d'eau dans chaque parc.
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Eléments de diagnostic interne sur les paturages bragantins

Les agriculteurs, invités a juger des qualités du quicuio
d'Amazonie, ont accordé les pourcentages de réponse suivants aux
différents qualificatifs concernant sa capacité de compétition avec la
"juquira" (adventices herbacées + recru arbustif), et sa capacité
d'engraissement:

Tableau VI
Jugement porté par les agriculteurs bragantins sur le quicuio d'Amazonie
(% de réponses aux adjectifs)

Capacité de Capacité

compétition |d'engraissement
Faible 21% 23%
Moyenne 33% 59%
Haute 46% 18%

Par ailleurs, a une question concernant la hiérarchisation des
problémes qui se posent au niveau des paturages de la région, les réponses
ont été les suivantes:

Tableau VIl - Problémes soulignés par les éleveurs concernant
les paturages de la zone (% de réponses par probléme)

Probléme n° 1 | Probléme n° 2 | Probléme n° 3
Cigarrinha 31% 33% ™0
Juquira 33% 26% 14%
Qualité du sol 10% 7,50% 29%
Sécheresse 2% 7,50% 14%
Manque de variétés fourragéres 2% % 7%
Surpaturage 4% 11% 0%
Manque de repos des paturages 18% 15% 14%
Autres 0% 0% 15%

(51 réponses) | (27 réponses) | (14 réponses)

Les deux problémes majeurs identifiés par les agriculteurs

bragantins sont donc:
- Les problémes d'envahissement des paturages par la juquira.
- La cigarrinha (Deois incompleta)

En ce qui concerne les risques d'envahissement par la juquira, les

réponses des agriculteurs concernant les adventices les plus dangereuses
ont été les suivantes:
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Tableau VIII - Principales adventices des paturages

(% de réponses par adventice)

Adventice | Adventice | Adventice

Nom paraense n° 1 n® 2 n° 3
Vassoura de botao 24% 26% 21%
Lacre 22% 23% 14%
Hortela 14% P 10%
Capim estepe 10% ™ 70

Sur les 4 especes les plus citées, une seule, le lacre (Vismia
guianensis) est une espeéece ligneuse. Vassoura de botao (Borreria
verticillata) et horteld (Hyptis brevipes) sont des dicotylédones
herbacées, et capim estepe (Imperata sp) est une graminée (appétée par le
bétail a un stade jeune ).

Le controle du lacre, peut se faire, quoique imparfaitement, en
culture manuelle a la machette.

Celui des herbacées nécessite a priori des moyens motorisés
(gyrobroyage) ou chimiques.

L'envahissement par les plantes arbustives est généralement le
produit du milieu d'origine (capoeira). L'envahissement par les herbacées
est plutdét du a la bonne ou a la mauvaise gestion du paturage.

En ce qui concerne la situation actuelle de la cigarrinha, les
réponses des agriculteurs ont été les suivantes:

Tableau IX - Situation de la cigarrinha
Cigarrinha réponses %
Absente 27 52%
Un peu 12 23%
Moyennement 5 10%
Beaucoup 8 15%

La cigarrinha constitue un des problémes majeurs des paturages
amazoniens. Ses attaques ont un caractére cyclique. Celles-ci remontant a
quelques années en ce qui concerne la zone bragantine, les agriculteurs
ont peut-étre tendance a baisser la garde dans ce domaine, ce qui pourrait
étre dangereux si cela les incitait a implanter des espéces fourrageéres
trés sensibles (ex: Brachiaria decumbens).

Enfin, 3 une question concernant les critéres a prendre en compte
pour le choix d'une espece fourrageére, les réponses ont été les suivantes:



Tableau X - Critéres préférentiels des agriculteurs
pour le choix d'une espéce fourragére

Critére n° 1 Critére n° 2 Critére n° 3
Demander peu d'entretien 24% 17% 29%
Bonne capacité d'engraissement 20% 17% 4%
Rapidité d'implantation 16% 17% 8%
Rapidité de croissance 2% 8,50% 17%
Résistance a la sécheresse 10% 8,50% 17%
Résistance a la cigarrinha 4% 3% 13%
Bonne appétibiité 2% 6% 4%
Résistance au piétinement 16% 9% 8%
Donner du lait 6% 14% 0%
(50 réponses) | (35 réponses) | (24 réponses)

les agriculteurs bragantins
leur permettant

Vu leurs faibles moyens matériels,
recherchent notamment des especes fourrageres
d'économiser le facteur travail.

Eléments de diagnostic externe

Les agriculteurs bragantins réussissent généralement de bonnes
implantations de Brachiaria humidicola, et lui fournissent un entretien
qui lui assure une bonne pérennité.

Les rythmes d'exploitation des paturages ne permettent par contre
pas toujours d'obtenir une qualité d'alimentation permettant au bétail
d'extérioriser son potentiel zootechnique.

Comme toute monoculture, celle de Brachiaria humidicola présente
un risque en cas de subite rupture de résistance de la plante a une maladie
ou a un parasite. Une diversification des cultures fourragéres serait donc
du plus haut intérét, diversification des graminées, mais aussi
introduction de légumineuses.

Les légumineuses fourragéres sont en effet totalement absentes
des systémes fourragers bragantins, alors qu'elles sont trés présentes a
I'état spontané ou subspontané: la flore des bords de chemin ou de
parcelles abandonnées abonde d'espéces comme Stylosanthes guyanensis,
Stylosanthes hamata, Stylosanthes humilis et autre Pueraria javanica
(largement utilisé comme plante de couverture en Amazonie), signe
d'adaptation de ces plantes au milieu.

Leur intérét est a la fois agronomique (enrichissement du sol en
azote) et zootechnique (amélioration du niveau protéique des rations,
particulierement pour les systémes lait).

La mise au point d'associations graminées-légumineuses
représente un axe intéressant de cette diversification.
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On peut aussi penser aux arbres fourragers (Leucaena leucocephala,
Gliricida sepium etc) qui permettent de reconstituer un milieu plus proche
du milieu forestier d'origine.

Un certain nombre d'expérimentations en station ont été faites sur
ces thémes. Des expérimentations en milieu paysannal permettraient de
valider ou non leur intérét au niveau de la zone bragantine.

L'observateur extérieur est également frappé par la non intégration
agriculture élevage, notamment au niveau des rotations culturales
agricoles qui n'intégrent jamais les cultures fourragéres, alors que sous
toutes les latitudes, celles-ci sont considérées comme le moyen le plus
performant de limiter la dégradation des sols, ou d'assurer la restauration
de leur fertilité, les conséquences sur le systéme de production étant
cependant importantes (paragraphe e).

2 - Troupeau
- Structure du troupeau
* Types génétiques (photos 7 & 8)

Tableau XlI - Principaux types génétiques rencontrés

Types dominants Effectifs %
Nelore 2 4,88%
Gir 1 2,44%
Métis zébus 5 12,20%
Métis hollandais 30 73,17%
Autres 3 7,32%
Total réponses 41

Le bétail des exploitations familiales est le plus souvent métissé,
le métissage de base gir-hollandais représentant les trois quarts des
effectifs.

Les éleveurs bragantins qualifient généralement leurs animaux de
"Girolandés", du nom d'une race créée et fixée (avec son herd-book) a
partir d'un croisement Gir X Frisonne Pie Noire dans le sud du pays. A
priori, la pureté et la stabilité génétique du "Girolandés" local reste
incertaine, mais elle illustre une orientation technico-économique vers un
animal a deux fins, lait-viande.

A l'opposé, I'élevage fazendeiro est généralement a vocation viande,
et souvent basé sur la race de zébu Nelore.

Le Nelore élevé extensivement est un animal a caractére assez
ombrageux, ce qui explique également en partie le désintérét que semblent
lui porter les petits agriculteurs.

Il est intéressant de noter que 80% des exploitants déclarent
acheter des taureaux a l'extérieur afin d'éviter la consanguinité.
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* Effectifs & composition des troupeaux

Graphique 28 - Effectifs & composition moyenne des troupeaux
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Graphique 29 - Répartition par catégorie
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Compte tenu des trés faibles effectifs des troupeaux du type D,
certaines exploitations de ce type n'ont pas de taureau (40% de
I'échantillonnage), ce qui ne facilite pas la gestion de la reproduction
(monte chez un voisin, prét de taureau . ..), et nécessite notamment une
surveillance accrue. Au vu du graphique 31, il semble que cette difficulté
soit particulierement bien gérée, puisque ce type obtient la meilleure
fertilité.
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Les effectifs males (taurillons) apparaissent faibles, de 7% a
13,5% du troupeau selon les types avec une moyenne générale de 10,75%.

lls sont le reflet d'une commercialisation précoce, fruit des
difficultés de trésorerie des exploitations. Ce n'est pas un hasard si le
type F a le plus fort pourcentage de males: les exploitants de ce type sont
généralement les plus a l'aise sur le plan financier.

- Dynamique des troupeaux
* Fécondité - mortalité

Graphique 30 - Parameétres zootechniques
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Ces données sont les plus sujettes a caution de notre enquéte,
alors qu'elles sont essentielles aux résultats économiques des systémes.
Un réseau d'observation serait indispensable pour obtenir des données
fiables.

Il n'en reste pas moins que les taux de fertilité apparaissent
faibles, et trés nettement inférieurs aux taux de l'ordre de 80% avec des
intervalles de vélage de * 15 mois souvent avancés par certains
chercheurs.

Ces thémes doivent faire partie des actions prioritaires des
programmes de développement ou de recherche concernant la zone.
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* Exploitation et croit

Graphique 31 - Ventes - Achats de bétail campagne 1993/94
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La plupart des exploitants sont en phase de croissance active de
leurs troupeaux: au croit naturel du troupeau s'ajoutent de nombreuses
acquisitions de reproducteurs, et au niveau global des exploitations
familiales, il s'achete actuellement plus d'animaux qu'il ne s'en vend.

Les ventes importantes de vaches dans les types F et G ne sont pas
représentatives de la situation générale. Elles sont dues au fait que dans
chacun de ces 2 types un exploitant a pratiquement liquidé son troupeau
pour effectuer un investissement important (achat de camion).
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- Aspects sanitaires

Graphique 32 - Déparasitages
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Le déparasitage est un théme qui passe bien. Environ les 2/3 des
exploitants réalisent au moins 2 déparasitages annuels. Les exploitants du
type F sont ceux qui ont les plus fortes fréquences, ce qui peut étre relié
a leurs capacités financiéres plus élevées.

Les produits utilisés sont généralement des produits de type
"IVOMEC" qui présentent l|'avantage d'étre efficaces a la fois contre les
parasites internes et contre les parasites externes.

Graphique 33 - Vaccinations
(1 vaccination ou plus depuis 1 an)
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La fiévre aphteuse apparait comme la maladie la plus redoutée par

les éleveurs. Sur le plan général de la vaccination, certains agriculteurs
admettent vacciner quand ils ont un "pépin", c'est a dire trop tard, et avoir
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tendance a I'oublier quand les choses s'arrangent: |'aspect préventif de la
vaccination n'est pas toujours bien percu.

Graphique 34 - Problémes d'avortement
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Le municipe de Inhangapi semble épargné par les avortements, et on
ne s'y pose pas le probléme de la vaccination anti-brucellique.

Les autres municipes semblent plus atteints, et les taux de
fertilité s'en ressentiraient.

Ces données sont a interpréter avec une extréme prudence, et une
enquéte complémentaire mériterait d'étre effectuée pour vérifier les
faits.

Dans le domaine de la santé animale, les éleveurs sont isolés face a
un systéme de santé vétérinaire basé sur le secteur privé: ils n'ont bien
évidemment pas les moyens de se payer des visites sur |'exploitation en
cas de probléme, et se rendent individuellement chez leur vétérinaire pour
recevoir conseil et acquérir les vaccins ou médicaments dont ils ont
besoin. La médecine préventive apparait négligée dans ce systéme.

La mise en oeuvre d'un systéme permettant d'améliorer la gestion
de la santé animale apparait comme une priorité d'action. Dans la
conjoncture actuelle, on peut penser a l'organisation de groupements de
producteurs pouvant fournir des services: pharmacies communautaires,
protocoles de médecine préventive (plannings de vaccination, de
déparasitage) et réalisation de ces protocoles sous forme de campagnes
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d'action. Reste a trouver l'organisme susceptible de créer la dynamique
permettant d'aboutir a un résultat: Recherche, ONG, EMATER ... ?

- Conduite du troupeau

Tableau Xl - Eléments de conduite des troupeaux

% des exploitants Tous types | TypeD Type E Type F Type G
Logeant sur leur exploitation 85,7%| 83,3% 90% 70% 100%
Gérant personnellement 97,6% 100% 100%| - 90% 100%
Employant un vacher 19,5% 0% 11% 40%| 30%

Visites quotidiennes:
1 par jour 51,2% 50% 55,5% 70% 30%
2 ou plus 48,8% 50%| 44,5% 30% 70%

Nuit du troupeau:

Au paturage 38,1% 41,7% 30% 50% 30%

Dans le corral 42,9% 41,7% 30% 40% 60%

Dans un parc prés de la ferme 19,0%| 16,6% 40% 10% 10%
Effectifs / type 42 12 10 10 10

- Conduite de l'alimentation

L'élevage bragantin est avant tout pastoral. Une complémentation
énergétique et (ou) azotée est néanmoins distribuée en saison séche par
prés d'un tiers des éleveurs (aliments achetés ou céréales ou manioc
produits sur I'exploitation). La "capineira" de pennisetum joue également
ce role:

Graphique 35 - Pourcentage d'éleveurs assurant une complémentation
énergétique et (ou) protéique de saison séche a leurs troupeaux
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L'objectif de ces rations est souvent de soutenir la production
laitiere. De ce point de vue, |'équilibre des compléments apportés ne
semble pas toujours des plus. adaptés a |'objectif assigné: leur niveau
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protéique apparait en général faible, voire nul (ex: pennisetum exploité a
80 - 100 jours de repousse, manioc), alors qu'ils supplémentent un
paturage de brachiaria humidicola lui méme carencé a ce niveau.

Les sous-produits de |'exploitation (ex: fanes de niébé) ne semblent
pas jouer un role trés important dans le bilan fourrager.

Par contre,100% des agriculteurs interrogés déclarent distribuer
un complément minéral du commerce.

- Productions

L'orientation générale des production est lait-viande:

- Lait destiné essentiellement a l'autoconsommation: 90% des
exploitants traient une partie du troupeau (1/3 des vaches en moyenne)
pour assurer les besoins en lait de leur famille. La moyenne traite par
vache ressort a 3,4 litres, et chaque famille se réserverait en moyenne
10,2 I. Seuls 2 exploitants déclarent commercialiser leur production.

Il n'est effectué qu'une traite par jour, le matin, et aucune
transformation de lait en fromage n'a été observée.

- Viande destinée a la commercialisation: animaux de réforme,
jeunes nécessitant généralement un ré-élevage.
De ce point de vue, une partie de la valeur ajoutée potentiellement
permise par I'embouche bovine échappe souvent a |'éleveur.
Le fumier peut étre également recherché , notamment au niveau
des exploitants pratiquant des cultures légumiéres, ou pérennes.

Observations sur la production laitiere en zone bragantine:

De nombreuse exploitations bragantines disposent d'une main
d'oeuvre familiale importante, avec un facteur terre parfois limité, et
nombre d'entre elles est tenté par |'élevage.

Pour ce type d'exploitation, la production laitiére pourrait paraitre
un_moyen privilégié d'assurer a la fois une bonne productivité des facteurs
de production, et une trésorerie quotidienne souvent difficile a boucler. La
réalité montre qu'il n'en _est rien: la production laitiére ne décolle pas et
se limite a une production destinée essentiellement a |'autoconsommation.

Parmi les facteurs qui s'opposent a cette vocation on peut citer:’

- Les coutumes alimentaires des Paraenses, habitués au lait en
poudre, ce qui réduit le marché en lait frais.

- Les problémes de conservation du lait sur I'exploitation.

- Les problemes de ramassage et de transport (pour
I'agriculteur, ou pour un industriel éventuel).

- L'inexistance d'une filiere laitiére efficiente au niveau de la

région.
- La puissance de l'industrie laitiére du sud du Brésil, beaucoup
plus compétitive et exercant un lobbying pour défendre ses positions.
Sur le plan économique, quelques études de résultats obtenus sur
diverses exploitations donnent des résultats assez peu encourageants
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(annexe 20). Les résultats du systéme viande ne paraissent cependant pas
particulierement brillants non plus.

Le calcul suivant, quoique rudimentaire et simpliste montre qu'il
serait intéressant de se pencher sur la question:

Si on se référe aux données de l'annexe 2, on constate que les
rapports de prix a la consommation entre la viande et le lait sont dans un
rapport de £ 5,5 a 1. Méme si ces ratios sont légérement moins favorables
au lait en ce qui concerne les prix a la production, cela laisse une marge
de manoeuvre qui devrait permettre d'envisager la production laitiere
sous un angle favorable du point de vue économique.

Si on reprend les données de l'enquéte, la charge moyenne des
paturages est d'un peu plus de 0,5 U.A./ha, et on trait environ un tiers des
vaches auxquelles on préleve 3,4 litres/jour.

On peut donc estimer par excés qu'une vache avec sa suite de 2
jeunes (un dans sa premiére année, un dans sa deuxiéme faisant chacun 0,5
U.A.) occupe 1ha.

En supposant un GMQ des jeunes de 300 g, on arrive a un gain de
poids de 220 kg/ an au niveau de la suite, soit par défaut 70 kg de gain de
poids vif par ha et par an (la production réelle est certainement
inférieure, notamment du fait de la fertilité faible).

En trayant notre vache 300 jours par an, on arrive a un prélévement
laitier de 1.000 litres/an, ce qui reste faible (les lactations de 1.500 a
2.500 | ont été relevées dans la région - Gongalves 1993).

Le tiers de cette production environ étant autoconsommé, la
production de lait commercialisable ressort a 700 | / animal, qui s'ajoute
a la production bouchére précédente. Avec des besoins de 0,4 UF et 60 g
MAD/ | de lait, le surcroit alimentaire demandé est donc de 280 UF et de
42 kg de MAD.

Supposons ces besoins assurés par une "capineira” de pennisetum
exploité a 6 semaines de repousse produisant 12 tonnes de MS/an a 0,6 UF
et 65 g MAD /kg MS et complété par de l'urée, cela représente 470 kg de
MS soit 0,04 ha de pennisetum par vache (25 vaches/ha) et 12 kg d'urée,
auxquels nous devrons fournir en outre un supplément de complémentation
minérale.

Bilan:
Systéme actuel Systéme lait commercial

Produit Produit
70 kg poids vif / ha /an 70 kg poids vif / ha /an
+ 700 | de lait / ha / an

-———-> 70 R$
+ 105 R$ (hypothése 0,15 $/1 de lait)

|
l
I
-——> 70 R$ (hypothése 1R$/kg vif) :
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Besoins Besoins

1 ha Brachiaria humidicola
+ 0,04 ha Pennisetum purpureum
+ 12kgurée ~3,3R$ *
+ O5kgCMV =~1,7R$ *

1 ha Brachiaria humidicola

5,0 R$
* Prix Castanhal au 28/08/94:
Urée 13,5 R$/50 kg
CMV "Proboi" 16,91 R$/25 kg
PS: 1 R$ = 1 real (nouvelle monnaie brésilienne) =~ 1 US $ durant I'été 1994.

Avec trés peu de modifications au systéme technique de production
actuel, et un investissement essentiellement humain on pourrait donc
espérer doubler ou tripler le produit d'exploitation de I'élevage bovin, et
améliorer sa rentabilité dans des proportions plus importantes encore.

Cela suppose évidemment de pouvoir surmonter les contraintes
soulignées auparavant. Les études d'une filiere lait sont néanmoins a
approfondir, et un programme de recherche-développement intégrant cette
problématique permettrait d'obtenir des références précieuses.

3 - Interface paturage - troupeau

Charge moyenne
Tableau Xlll - Charges bovines / ha de paturage

Types Nb d'exploitations | surf. cumulée U.A. * | Charge moyenne
concernées paturage cumulées U.A./ ha
D 12 125,40 74,80 0,60
E 8 238,50 134,20 0,56
F 9 527,00 275,00 0,52
G 10 385,50 211,00 0,55
Total/moyenne 40 1 276,40 693,00 0,54

* U.A.: Unité animale = 450 kg de poids vif, calculées sur la base de 1 U.A. par
animal adulte, 0,6 U.A. par taurillon, 0,5 U.A. par génisse et 0,2 U.A. par veau

Les charges moyennes calculées varient peu entre les types.
Les charges réelles sont a priori un peu plus élevées, les déclarations des
éleveurs concernant leurs effectifs bovins nous ayant souvent paru sous-
estimées. Elles sont cependant faibles en valeur absolue.

D'aprés les pastoralistes, le potentiel de charge des paturages
menés en systéme traditionnel évolue a la baisse au cours des années
selon la chronologie illustrée par le tableau XIV et le graphique 36 ci-
dessous:
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Tableau XIV - caractéristiques des différents stades
de productivité des paturages amazoniens

Characteristics of thz Diiferent Stages of Productivity in
Amazoniza Pastures.

Avercge Duraciion

Stage Critical Relative Bio=:zss Potential After Pasture
of Level of of Weads = Carrying Establishment
Productivity  Each Stage® the Paszure "¢ Capacity (A.U.)° (Years)
High A 5-10 1.0-1.5 B
Medium B 15-25 0.5-1.0 47
Low C 30—-60 0.3-0.5 7-10
Degradation D >80 <03 7-15

Source: Serrao and Homma (1982), Toledo anc Serrzn ;1582), Serrao (1988

2 yoir graphique 36 b Animal Unit = 450 kg poids vif

Graphique 36 - Changements dans la productivité des paturages
au cours du temps aprés un premier cycle de paturage geéré
traditionnellement en zone forestiére du bassin amazonien
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Nous avons déja souligné le fait que les agriculteurs
bragantins établissaient leurs paturages en tant que prairie permanente.
Si on se référe aux données ci-dessus, les charges bovines par ha
devraient donc diminuer avec |'ancienneté des paturages.

Le tableau ci-dessous montre qu'a priori, il n'en est rien, les
chiffres bruts indiquant méme le contraire:

Tableau XV - Productivité des paturages selon leur ancienneté

Date de création | Nb d'exploitations | surf. cumulée U.A. Charge moyenne
des Ters paturages concernées paturage cumulées U.A./ ha
1964 - 1984 13 590,0 343,2 0,58
1984 - 1989 13 387,0 203,4 0,53
1990 -~ 1993 14 299,4 146,4 0,49
Cumul/moyenne 40 1276,4 693,0 0,54

Une certaine sous-exploitation des paturages est probable les
premiéres années, mais elle permet une bonne implantation de la culture
favorable a sa pérennité.

La bonne adaptation du quicuio d'Amazonie au milieu et un
entretien correct des paturages contre les adventices assurent des
charges de bétail stables/ha.

Pratiquement aucun agriculteur n'a déclaré avoir de paturages
dégradés (on en voit cependant en circulant dans la zone), et au cours des
conversations, la plupart des enquétés affirme qu'un paturage dure des
décennies pour peu qu'on l'entretienne.

4 - L'éleveur
- Origine des exploitants

Graphique 37 - Origine géographique des exploitants
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Environ un tiers des exploitants de la zone est né hors du Parj, le

Ceara (Etat du Nordeste) représentant |'essentiel des immigrants.

Le pourcentage de Cearense apparait particuliérement important

dans le type E, qui est le type le plus polyvalent.

Tableau XVI - Caractéristiques d'exploitation en fonction
de l'origine des exploitants
Surface moyenne % Cheptelbovin | % dexploitant
Hegion d'origne | Effectifs d'explott. C. vvrieres | C. pérennes | éeveus | /expl élev. | avec tract/véhic.
'NORD 67 65,5 ha| 4,4 ha| 2,5hal| 43,3%]| 21,8 tétes 21%
RDESTE 23 65,1 ha| 4,6 ha 1,6 ha| 43,5%| 35,4 tétes 43%
oUD 7 SUDESTE 5 59,4 ha| 0,9 ha| 7,8ha| 80,0%| 17,5 tétes 80%

Les Nordestins en général ont des élevage plus importants que ceux
des autres origines. lls ont par ailleurs souvent réussi a s'équiper en
matériel. Une certaine orientation des exploitants semble donc se dégager
selon les origines des exploitants.

- Age des exploitants

Graphique 38 - Age moyen des exploitants selon les types
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Peu de différenciation entre les types, les exploitants des
types F et G étant néanmoins |égérement plus agés que la moyenne, et
ceux du type E les plus jeunes, ce type apparaissant comme le plus
entreprenant de tous.
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- Historique des activités

Graphique 39 - Ancienneté des activités

Années
20 +

]
KK
*h%e
';:'::
X
) 558
-1 bees [0
[ e el
K553 45 [0
55 b2 1
KX ) 004
[ e R
% ot 5%
e e KR
1 6 ke % 1
-1 1 Ty PR
[y S X
% ets
(3 %
Ko R
25 [543
15053 0%
ke [543
5 W
1 4 - S5 %4
2o [
] R
0R 3% 050
K 5 ”
K353 54 [55X4
KXo 553 150504
& R [543 (50564
1% Wt Nefele
s 0 190505
[R<S 28 58
A 15523 [0S
R 5551 oy 0054
3 22 XX
3 e hr [0
d et & - 50
ad (53 s 1 SRS
R oo 25 v o055
ko 53 bes 53 e A 004
(3 SR P ot KX
ot %3 o5 s e N4 [0S
e ete be5s hot N A
103 2% ety o e 28
(3 30 i) 2% as g lele
% Ko R4 P} % W B RS
T T (] KA 5 e z (XA
2 K% ets 54 3 S 05
I e 5059 509 3 &A s [505¢4
o ah v o] et ~ 156504
e 203 505 ] bos oot
%53 e 23 oy =5 b N4 [0
ot 155 5528 0% ot ~ 15204
oyt 15253 %S XS bS] Fole W byl
e 352 eSS 3 ] T b N s
o 13253 5 o 353wk RS 325
KX >, K5 5] o) ftete
'+ 5% e YA 3% e N4 X
o 0 % £ -y N R
ots 153 5 5 - EA ’ 1554
R < thts AN Jols W etets
et [553 %3 e PR e b 25
TEXREY e 150 Ty i z (0%
0505 355 ot h £ e
ohste e st e SRS e kS 105
e v (503 F 3 ’ ’ 4
e 44, 3] 3y R
g S v % e PR e S 2
ojese 5% bR s z (5034
%5 5 ke ¥ lofats
e et v 5! o IS s A 04
B g (%3 =) e B4 vy s e
355 25 et il
(%528 5 o 4397 ke IR e S 15504
e v sy e I hre N4 ey
ks oats O B ~ he A8 [
5 358 h RS
55cd 15053 ’ ’ (25
5, i+ 1f 1 KX
O _{ e L Z & v b velel

Moyenne Type A TypeB TypeC TypeD TypeE TypeF TypeG
générale

Ancienneté moyenne de I'exploitation

Ancienneté des cultures commerciales

- Ancienneté du paturage

Ancienneté de I'élevage

La création des élevages bragantins est trés généralement
largement postérieure a celle des exploitation qui les mettent en oeuvre.

Les exploitants de |'actuelle génération deviennent éleveurs. lIs le
le naissent rarement, ce qui se manifeste par un manque d'expérience et
pose le probléme de leur formation et de leur information.
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Graphique 40 - pourcentage d'éleveurs déclarant avoir eu
une expérience en élevage avant de s'installer éleveur
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Seuls 25% des éleveurs déclarent avoir débuté leur élevage avec
une expérience initiale dans ce domaine, en général en tant que fils

d'éleveurs (9 fils d'éleveur + 1 ancien vacher).

Tous domaines confondus, les réponses suivantes ont été relevées
concernant les besoins d'appui technique souhaités par les éleveurs:

Tableau XVII - Souhaits des agriculteurs concernant un appui technique

% de réponse par domaine
Priorité n° 1 | Priorité n° 2 | Priorité n° 3
Domaine élevage

Santé du bétail 46% 9,5% 7%
Sélection - reproduction 8% 19% 7%
Alimentation du bétail 4% 9,5% 0%
Choix des fourrages 0% 24% 0%
Implantation cult. four. 0% 0% 7%
Conduite des paturages 8% 24% 7%

Domaine hors élevage
Choix aes varetes des cultures 4% 5% 14%
Problemes des maladies et ravageurs 19% 9% 36%
Fertilisation des cultures 11% 0% 22%

Total réponses exprimées 26 21 14

Le besoin d'information préférentiel

des agriculteurs-éleveurs

s'exprime donc dans le domaine de I'élevage, et plus particulierement dans
celui de la santé.

Le faible niveau de connaissance de nombreux éleveurs est apparu
trés nettement soit au cours des conversations informelles, soit méme au
cours des réponses au questionnaire.

Citons a titre anecdotique les quelques exploitants "vaccinant ou
vermifugeant” leurs animaux au complexe vitaminique A D E (cela ne
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semble pas étre seulement un probléme de vocabulaire), ou cet agriculteur
désolé de voir son champ récemment implanté en brachiaria envahi par une
mauvaise herbe qu'il ne savait trop comment combattre, et qui s'est
révélée étre un trés beau stylosanthes hamata (ce qui constitue le seul
cas d'association graminée-légumineuse rencontré au cours de l'enquéte!).

Quelques agriculteurs semblent "subir" [|'élevage et n'y accorder
qu'un intérét trés relatif: nous avons eu plusieurs cas d'exploitants avec
seulement une dizaine d'animaux incapables d'énoncer leur effectif exact,
et appelant leur fiston agé d'une douzaine d'années pour lui demander le
renseignement.

D'autres au contraire sont apparus trés motivés, et nous ont
réclamé des brochures ou des articles techniques concernant leurs
problémes.

L'EMATER-Pa, qui assure la vulgarisation au Para, ne semble pas
avoir tous les moyens pour répondre aux besoins des agriculteurs. Seuls
12% des éleveurs déclarent avoir rencontré au moins une une fois un agent
de I'EMATER sur un probléme concernant |'élevage.

Avec la crise des années 80, les moyens financiers, matériels et
humains de I'EMATER ont en effet été durement amputés par rapport a la
période antérieure.

Par ailleurs, le Para n'étant pas historiguement une région
d'élevage, les techniciens et ingénieurs de I'EMATER ont recu des
formations plus orientées vers l'agriculture que vers |'élevage, et ne sont
peut-étre pas toujours parfaitement placés pour répondre aux demandes,
le niveau général de |'encadrement paraissant cependant trés bon.

La formation permanente des agents de développement et
également la liaison recherche-développement, notamment entre
EMBRAPA et EMATER méritent donc d'étre renforcées.

e - Trajectoires d'accumulation
Dans le but d'appréhender des trajectoires d'évolution
potentielles de producteurs de la zone bragantine, nous avons classé les

exploitants en 3 types d'ancienneté d'installation d'un part, ou selon qu'ils
ont ou non succédé a leurs parents d'autre part.
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Tableau XVIII
Structures et capital selon I'ancienneté de l|'exploitation
ou le type d'installation

Expldtants | Exploitants
Années de Avant De 1975 | De 1985 a | | ayantsuccda| installés
I'installation 1975 a 1984 1993 leurs par ents seuls
Nombre d'exploitations 25 41 21 39 56
Age moyen de fexpokant 54 ans| 49 ans 38 ans 45 ans 51 ans
% de propriétaires 84% 58% 81% (1) 56% 80%
% ayant succeae aux parents 48% 39% 29% 100% 0%
% de paraense 54% 66% 96% 97% 50%
surface moyenne dexpiotation | 68,2 ha| 59,7 ha 77,9 ha 60,00 ha 68,7 ha
Surface vivrier 4,96 ha| 2,95 ha 6,28 ha 4,36 ha 4,14 ha
Surface cult. pérennes 3,84 ha| 1,68 ha 3,30 ha 1,79 ha 3,17 ha
Surfaeault lgumiéres 0,41 ha| 0,17 ha 0,60 ha 0,26 ha 0,42 ha
Surface paturages 10,68 hal| 12,93 ha| 23,90 ha 6,87 ha 20,3 ha
Bovins / exploitation 10,68 10,41 13,90 7,5 14,3
Investis véhic./tracteur 24% 22% 62% 15% 41%

(1) Non compris 28% d'exploitants en attente de I'héritage du foncier.

Les informations qui en résultent sont contradictoires et délicates
a interpréter.

Les exploitants les plus solidement installés sont les
exploitants les plus récemment installés (1985 - 1993): 80% sont
propriétaires de leurs établissements, sur des exploitations de taille
supérieure a celles de leurs anciens. lls sont tres actifs dans tous les
domaines d'activité, et, en plus du foncier, ils possédent le meilleur
capital d'exploitation (bovins, véhicule ou tracteur).

Ce capital est par ailleurs d'origine endogéne puisque 96% des
exploitants de cette catégorie sont nés au Para.

Les exploitants les plus anciens (installés avant 1975) constituent
la classe qui s'approche le plus de la précédente, alors que la classe
d'ancienneté intermédiaire est en net retrait au niveau de la plupart des
indicateurs, hormis le secteur élevage.

Dans le méme ordre d'idées, les exploitants qui prennent Ila
succession de leurs parents apparaissent nettement moins dynamiques
que leurs collégues s'installant d'eux mémes.

Le foncier, les plantations et |'élevage sont les voies potentielles
d'accumulation, mais une approche plus fine du probléme serait a réaliser
pour en apprécier l'importance exacte. L'exode rural trés important au
cours des derniéres années, et qui concerne surtout les générations
jeunes, a peut-étre "brouillé les cartes", laissant dans les campagnes "les
jeunes qui ont réussi", et dans les bidonvilles ceux qui espéraient réussir
ailleurs
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f - "Pécuarisation"” de la zone bragantine

La "pécuarisation" de la zone bragantine, qui est une facette des
trajectoires d'accumulation évoquées au chapitre précédent, est
facilement mise en évidence par le graphique ci-dessous qui résume
I'évolution des effectifs bovins depuis plus de 30 ans.

Graphique 4 1 - Evolution des effectifs bovins de la zone Bragantine
et des surfaces en paturage depuis 1960
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Ce mouvement va-t-il se poursuivre, ou a-t-il atteint ses limites,
et quelles peuvent en étre les conséquences? Sur ce sujet, de l'analyse
des données de I'enquéte il ressort les points suivants:

- Si on établit la proportion d'exploitations avec élevage bovin
en fonction de la taille des exploitations, on obtient les résultats
suivants:

Tableau XIX - Répartition des élevages en fonction de la taille des exploitations

Catégories Nombre Nombre d'expl.
d'exploitations | d'exploitations | avec élevage %
1-25 ha 39 7 17,95%
>25-50 ha 23 14 60,87%
> 50 ha 33 20 60,61%




On peut constater qu'un nombre non négligeable de petites
exploitations a franchi le pas de la "pécuarisation” , et que dés que l|'on
dépasse 25 ha de SAT, le pourcentage d'exploitations avec élevage se

stabilise.
Hormis pour les micro-exploitations, la taille des exploitations ne

semble donc pas un obstacle rédhibitoire au mouvement de pécuarisation.

- Si on essaie de repérer la stratégie des exploitants, en
fonction de leur 4ge on obtient les résultats suivants:

Tableau XX - Ratios concernant |'él evage en relation avec | 'age des exploitants

Classes dage des 5 1. % o.l.des | OSurfaceen Ratio Bovins /
exploitants Effectifs | moyerne | d'éleveurs | éeveus | paturages Pat / ST | expl élevage
22 - 40 ans 19( 63,15| 57,80%| 70,0 18,2| 26,00% 19,1
41 - 55 ans 51 61,43| 35,30%| 97,8 38,5 39,37% 26,9
56 - 77 ans 24| 72,96| 54,20%| 102,9 25,6 24,88% 22,7

La classe d'age la plus jeune comporte le plus fort pourcentage
d'éleveurs. Du fait de leur age, ces éleveurs ont encore peu capitalisé en
bétail. S'ils atteignent les ratios de leurs ainés immédiats,
proportionnellement moins nombreux, mais dont ceux ayant pris |'option
élevage apparaissent trés spécialisés dans ce domaine, la "pécuarisation”
de la zone bragantine a de beaux jours devant elle.

- Si on se référe aux déclarations d'intentions des agriculteurs
interrogés lors de I'enquéte, on obtient les résultats suivants:

Tableau XXI - Stratégie future souhaitée par les agriculteurs

Réponses enregistrées

Types Nombre Réponses Developper | Développer | Développer | Maintenir la
d'explotation | d'exploitations | exprimées | [l'agricutture lélevage les 2 sit. actuelle Autre
Types agricoies 53 45| 40,00% | 11,11% | 13,33% | 31,11% | 4,44%
Types mixtes 42 40| 5,00% 37,50% | 30,00% | 22,50% | 5,00%

Tallles Nombre Réponses | Développer | Développer | Développer | Maintent Ta
d'exploitation | d'exploitations | exprimées | Il'agriculture Iélevage les 2 sit. actuelle Autre
1-25ha 39 33| 18,18% | 15,15% | 21,21% | 42,42% | 3,03%
>25-50ha 23 23| 17,39% | 30,43% | 17,39% | 26,09% | 8,70%
>50ha 33 29| 34,48% 27,59% 24,14% 10,34% 3,45%
Moyenne gen 95 85| 23,53% | 23,53% | 21,18% | 27,06% | 4,71%
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Pratiquement 25% des exploitants actuellement sans élevage
expriment donc le souhait d'en créer un, et les deux tiers des exploitants
mixtes désirent augmenter leur troupeau.

Si on considére les exploitations en fonction de leur taille, plus
d'un tiers des exploitants de la classe 1 - 25 ha voudrait développer son
élevage, ou en créer un. Environ la moitié des exploitants des classes
supérieures a 25 ha est dans la méme situation.

Certes, il y a loin de I'opinion exprimée a l'action. Il n'en reste pas
moins que l'idée est dans I'esprit de nombreux agriculteurs bragantins, et
que cela donne a penser que le mouvement de pécuarisation risque de se
poursuivre (photo 6).

- Si on se référe aux déclarations des agriculteurs concernant
leurs principales sources de revenus (graphique 42), on constate que
I'élevage ne rapporte pas grand chose: aucun agriculteur ne classe
I'élevage comme source n°1 de revenus, et seuls 13,5% des
agriculteurs ayant un troupeau déclarent I'élevage bovin viande comme
source n° 2 de revenu, plus 5,4% déclarant I'élevage laitier deuxiéme
source de revenus.
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Graphique 42 - Principales sources de revenus des exploitations
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Les impressions qui restent des visites des exploitations
corroborent les déclarations ci-dessus. La plupart des exploitants
paraissent en phase continuelle de constitution ou de reconstitution de
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leurs troupeaux (avec des effectifs "accordéon"), et I|'élevage familial
bragantin ne donne pas I'impression d'étre particuliérement rentable.

La situation actuelle apparait donc paradoxale. Le mouvement de
pécuarisation affecte pratiquement toutes les exploitations, y compris
celles de petite taille, alors qu'il rapporte peu.

Si on peut comprendre ce mouvement en ce qui concerne les
exploitations pour lesquelles le facteur terre n'est pas limitant, on arrive
plus difficilement a le justifier sur les petites exploitations qui sont
dans la situation contraire.

Le tableau ci-dessous, quoique se référant a une autre région du
Para, donne un apercu du fossé de rentabilité, ramené a I'ha, qui peut
exister entre ['élevage bovin et I'agriculture.

Tableau XXII - Comparaison des résultats économiques des quatre
plus importantes productions de la région de Uruara *

Cumul de 10 années Poivre Cacao Riz Elevage: 330 ha
(4 productions) 2 ha 8 ha 5 ha Verie de veax de 1an
‘Brulis- préparation - Plantation
(journées de travail) 416 680 525 2 930
Manutention - récolte etc.
(journées de travail) 3 400 4 800 4 100 6 600
Quantités récoltées ; Equiv. 180 veaux/an
(kg) 48 000 48 000 90 000 1 440 veaux
Produit brut (US$) 96 000 48 000 9 000 216 000
Colts
Jusqu'a la 1ére récolte 4 000 900 90 160 000
Autres 3 000 2 800 100 000
Frais financiers 1 600 380 36 64 000
Valeur résiduelle aprés
10 ans (US$) 16 000 20 000 0 200 000
Résultat
d'exploitation 98 400 83 940 8 874 90 000
Total journées
de travail 38 318 5 480 4 825 8 530
Rémunération du 25,8 11,8 1,9 9,5
travail (US$) ** 3,8 ** 5,4 ** 0,95 ¥ 0,82
Revenu /ha/an 4 920 800 178 30
(US$) ** 720 ** 370 ** 88 % 2.3
Densité de population
théorique 160 37,5 6 1

* Les données contenues dans ce tableau doivent étre interprétées comme des indicateurs
de tendance. Elles résultent de synthéses et d'informations obtenues auprés d'agriculteurs
employant habituellement des manoeuvres, qui sont pratiquement les seuls a pouvoir fournir
des indications précises sur les temps de travaux. lls ont par ailleurs des rendements
supérieurs a la moyenne.

** Simulation d'évolution de prix: poivre divisé par 4, cacao et riz par 2, et chute de 28%

du prix de la viande. : .
Source: " O fracasso anunciado" Philippe HAMELIN
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L'élevage bovin viande tel qu'il est pratiqué au Pard est donc une
activité trés extensive par rapport aux autres activités agricoles, méme
traditionnelles (systéme riz a Uruara, ou manioc en Bragantine).

On arrive a des rapports de 1 a 6 entre I'élevage bovin et la culture
du riz en ce qui concerne le revenu par ha, et certainement beaucoup plus
par rapport au manioc. Le ratio est de plus de 150 par rapport au poivre.

Ces ratios pourraient étre encore plus en défaveur de I'élevage en
zone bragantine, le probléme de Uruara se situant précisément au niveau
du bas prix des produits agricoles du fait de I'enclavement de la région.

L'étude du graphique 41 en début de chapitre montre en outre que
les surfaces en paturage ont augmenté dans des proportions encore plus
importantes que les effectifs bovins (effectifs bovins multipliés par prés
de 5 entre 1960 et 1985, surfaces en paturage multipliées par plus de 7
dans le méme temps). L'élevage lui méme semble donc s'extensifier au
cours du temps.

On assiste donc dans une zone peuplée, située qui plus est aux
portes d'une agglomération comportant 1,5 millions bouches a nourrir, a
une mutation des systémes de production vers un modéle de plus en plus
extensif. Nous nous trouvons donc dans une situation inédite.

On peut essayer de comprendre l'intérét des agriculteurs bragantins
pour I'élevage par:

- Le marché stable et lucratif de la viande bovine qui permet:

* Une rentabilité satisfaisante des capitaux investis.
* D'épargner et de capitaliser avec une trés
bonne protection contre I'inflation.

- Le faible besoin en travail demandé par I'élevage.

- La possibilité de commencer petit, et de laisser croitre
ensuite |'élevage soit naturellement et a un colt minime, soit a un rythme
adapté a ses possibilités.

- La souplesse qui en résulte: possibilité de vendre une partie
du cheptel pour passer un cap difficile ou pour réaliser un investissement
(nous avons enquété par exemple deux exploitants ayant liquidé leur
troupeau pour acheter un camion et se lancer dans le transport).

- Les problémes de commercialisation des autres produits
agricoles, et surtout l'instabilité de leurs cours.

- Le manque d'incitations a ces productions telles semences et
plants sélectionnés.

- Les besoins de financement importants exigés par les
cultures pérennes:

* Colts élevés de plantation.

* Financement de la plantation entre son installation et
son entrée en production: la majorité des emprunts contractés concernent
les cultures légumiéres ou fruitieres, et rarement ['élevage.
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- Par ailleurs, l'implantation de paturages qui accompagne
I'élevage permet de réaliser une plus-value fonciere importante (O. Topall:
observations réalisées sur le front pionnier, mais pouvant s'appliquer a la
zone bragantine).

De ce point de vue, l'introduction de |'élevage dans le systéme de
production peut étre une stratégie de cessation d'activité dont |'objectif
final serait la vente a plus ou moins court terme de |'exploitation.

La spécialisation bovin viande intégrale apparait cependant
comme un gageure pour assurer l|'avenir des petites et moyennes
exploitations, et des réveils douloureux pourraient survenir au cours des
prochaines années pour les agriculteurs misant tout sur cette spéculation
au cas ou un retour de conjoncture, toujours possible, et dont le Brésil
s'est d'ailleurs fait une spécialité, devait intervenir.

Sur le plan macro-économique, le développement excessif de
I'élevage n'est pas non plus sans danger. Il risque de se notamment
traduire par: -

- Une diminution des emplois agricoles de la région, avec tous
les effets induits qui en découlent (exode rural - baisse de l'activité
économique régionale . ..).

- Des problémes de maintien de fertilité du sol pour les
exploitants maintenant leurs surfaces vivriéres tout en augmentant leurs
surfaces fourragéres, la jachére restauratrice de fertilité diminuant
d'autant (chapitre suivant).

g - Maintien de la fertilité des sols dans les systémes vivriers

Nous avons déja souligné l'extensivité des systémes de culture
vivriers, et le recours a la jachére qu'il impliquent pour le maintien de la
fertilité du sol.
Or, avec l'augmentation des besoins dus a celle de population, les
surfaces en cultures vivrieres augmentent.
Face a cette demande, |'agriculteur est amené:
- Soit a réaliser deux cycles de cultures avant retour a la
jacheére.
- Soit a raccourcir le temps de jachére.
Dans les deux cas, a partir d'un certain seuil, le cycle de dégradation
du sol est enclenché.

L'introduction de I'élevage dans le systéme aggrave le phénomeéne:
les paturages implantés ont vocation a devenir prairie permanente. lls
sont exploités hors rotation culturale, ce qui réduit d'autant les surfaces
a vocation vivriere potentielle, et nous raméne au cas précédent si
I'agriculteur maintient ou augmente son vivrier parallélement a son
élevage.

Les opinions divergent sur le temps de jachére optimal pour une
bonne restauration de la fertilité du sol. Certains auteurs I'estiment a 20
ans, d'autres, plus optimistes, estiment que 5 années peuvent suffire.
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L'état de dégradation avancé de nombreux sols en zone bragantine ferait
plutét pencher la balance vers les durées les plus longues. ,

Si tel est le cas, le tableau ci-dessous montre que la "cote
d'alerte" est atteinte pour de nombreuses exploitations des types A, B, D
et E (qui ne donnent que des moyennes, et signifie que pour = la moitié
d'entres elles, la situation est encore plus grave que ne le laisse supposer
la lecture des données brutes du tableau).

Tableau XXIII - Potentiel de jachére selon la typologie des exploitations

Moyenne | Type A | Type B | Type C | Type D | Type E | Type F | Type G
Superficie moyenne des exploitations 65,1 26,1 33,2| 59,6| 53,2 87,5 106| 126,3
superficie cukures annuelles 4,25 3,00 4,47| 3,45| 4,67 9,60 0,60| 4,29
Superficie capoerra & jachere 43,67 21,32| 21,26| 53,66 38,27 | 46,90| 47,90| 83,19
Cultures annuekes / capoerra & jachere 887%| 12,35% | 17,38% | 6,04%| 10,88% | 16,99%| 1,25%| 4,91%
Durée potentielle de Ta jachére (années] | 10 T 5 | 1 8 5 1B ¥ |

Une remise en cause du systéme défriche-bralis telle qu'il est
actuellement pratiqué s'impose donc pour les exploitations dont le facteur
limitant est le facteur terre.

I n'existe malheureusement pas de recette miracle dans ce
domaine, les techniques proposées se heurtant généralement a de dures
‘contraintes économiques (col(t des intrants) ou humaines (Pénibilité &
importance du travail demandé par certaines techniques ex: compostage,
alley farming . . .).

Il n'en reste pas moins qu'une des clés du maintien de la fertilité
des sols se situe au niveau du bilan organique des parcelles, et que de ce
point de vue, les apports de |'élevage peuvent étre essentiels, tant par
I'aspect paturage que par l'aspect production de fumier permise par le
bétail.

Des formes d'intégration agriculture-élevage plus poussées doivent
donc étre recherchées, notamment au niveau des exploitations des types D
et E qui sont en équilibre fragile sur le plan maintien de fertilité du sol,
et ont le matériel biologique de base nécessaire a cette intégration:
troupeaux, cultures fourragéres et vivriéres.

Qu'on ne s'y trompe pas, une intégration agriculture-élevage
avancée peut remettre complétement en cause les systémes de production
actuellement pratiqués:

- Systémes de cultures avec une rotation cultures fourragéres -
cultures vivriéres.

- Introduction probable de légumineuses fourragéres.

- Besoins en travail/ha augmentant de facon importante.

- Besoins en matériels:

* Traction (tracteur, culture attelée?) car:
* Travail du sol - entretien des cultures en rotation
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* Transports (ex: fumier).
- Intensification générale des productions et/ou recherche de
productions a valeur ajoutée supérieure (ex: élevage laitier?) pour que le
systéme puisse passer sur le plan économique . ..

Il ne semble pas exister actuellement de modéles vraiment
opérationnels a ce niveau, qui reste donc encore largement du domaine de
la recherche. Des actions de terrain dans le cadre d'un programme de
recherche développement permettraient de progresser sur ce théme de
facon concreéte.

Conclusion générale

La présente étude apporte sa contribution a la connaissance des
systémes de production familiaux en zone bragantine et a celle de la place
de I'élevage dans ces systémes.

L'enquéte a cependant montré certaines limites. L'échantillonnage
est loin d'étre parfait, et la qualité des réponses laisse parfois a désirer.
Son caractére ponctuel y est pour beaucoup: pour des raisons de
calendrier, l'enquéte a été effectuée sans publicité préalable et les
agriculteurs n'ont pas toujours bien compris son intérét. Une meilleure
préparation comportant une information des agriculteurs, et une
implication plus grande de I'EMATER dans le processus auraient été
nécessaires.

Le questionnaire était par ailleurs peut-étre trop ambitieux, et
I'obtention de certaines données chiffrées nécessite plutét un suivi
d'exploitation. Le diagnostic permet cependant de confirmer ou d'infirmer
certaines idées préconcues.

Ainsi, alors que les problémes de dégradation des paturages sont
évoqués par de nombreux observateurs, il semble qu'ils soient
particulierement bien maitrisé en zone bragantine ou la longévité des
paturages apparait exemplaire.

De méme, dans le domaine de la fécondité des troupeaux, on évoque
fréquemment des taux moyens de |'ordre de 80%. La réalité semble plus
nuancée, et les taux de fécondité moyens se situeraient plutdét dans la
fourchette 50 - 70%, ce qui mérite études, et propositions et recherches
pour améliorer la situation si le diagnostic s'aveére correct.

Les probléemes de maintien de la fertilité des sol, souvent évoqués,
sont par contre bien réels au niveau de certains types d'exploitations, et
ce théme mérite un traitement prioritaire de la recherche.

Il faut bien reconnaitre que les difficultés de ['agriculture
bragantine sont souvent aggravées par l'environnement économique et
politique qui regne au Brésil. Par ailleurs, I'assistance nécessaire a la
résolution des problémes releve plus souvent du développement que de la
recherche pure. Le tableau suivant représente un essai de classification et
de hiérarchisation des priorités dans ce domaine.
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Tableau XXIV - Actions de recherche et de développement prioritaires

DOMAINES
Principales lignes de recherche et d'action RECHERCHE |DEVELOPPEMENT
Préservation de la_fertilité des sols
- Recherche de substituts ou de
compléments a la jachére b
- Recherches sur l'intégration
agriculture-élevage ++++ e
Amélioration des techniques de productions
Agriculture
- Sélection végétale s
- Fertilisation des cultures S i
- Protection phyto-sanitaire ++ ++
Elevage
- Paturages
Contréle ciggarinha
Sélection variétés tolérantes ot
Méthodes de lutte et
Diversification des espéces e +
Contréle des semences + (+ organismes spécialisés ?)
Amélioration de la gestion
Rythmes d'exploitation 4 e
Entretien +F A+
- Bétail
* Santé animale: Organisation des
producteurs pour assurer une
médecine préventive ek
* Alimentation e —t
* Etude de la production laitiére:
conditions techniques et économiques bt
Acquisition de données de terrain par un
réseau de suivi de troupeaux e
Sécurisation des _exploitations
- Probléme des posseiros: titres fonciers a régulariser| Domaine politique et administratif
- Systéme de production:
* Améliorer leur connaissance par
un réseau de suivi des exploitations et
* Etude de filieres permettant la
diversification des productions (ex: lait) +++
- Aval de la production: organisation des
producteurs pour accompagner ou défendre
leurs produits - transformation des produits
+
Formation des hommes - R

Crédit rural

(Banques - pb

| (et établissements d'enseignement)

institutionnel)




La frontiere entre activités de recherche et de déeveloppement est
plus floue que celle présentée par le tableau, et coopération et
coordination entre ces deux secteurs sont essentiels. Un programmes de
recherche -développement qui permettrait de coller encore plus a la
réalité du terrain grace au va et vient entre collecte d'informations et
propositions d'action devrait étre a la base de I'approche des systemes de
production et des systemes d'élevage de la zone.

Du fait de sa situation aux portes de Belem. !'agriculture
bragantine est appelée & s'ouvrir encore davantage sur !'extérieur.
Organismes de recherche et de développement doivent l'aider a se frayer
la voie et a réussir une mutation parfois difficile.
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Photo 2 - Champ prét pour la plantation du manioC..........cceeeevevrvrvnnnnes p 138
Photo 3 - "Casa de farinha".........ccooooiierireenniennenis e e srenee p 138
Photo 4 - Brachiaria humidicola Surpaturé..........cccceeeeeieniiiieeeeeeeeceieceeen p 139
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BRESIL MODERNE - =1 AN 4D kDR,
Lgl i 7 b, Y Wk | 30 ] Yo = Guyaqe J
- depuisTe ! ‘: 8. - 1 ’“SUBB“N}‘ I lraqu}se
Les performances agricoles (1986) ' Le ceeur du «Brésil utile» apre i g'élire f < ~V _ 20 D

Produit  Production (1)  Rang Part | Le Sudeste est la région-ceur du pays. W] e
mondial mondiale | et sa domination, dans i P
:  tous les domaines, est écrasante. - COLOMBIE

Cafe 1’ 1 19-.! %__ A
Sucre 85 1 8.5 \\‘\é{ =
Cacao 04 2 22,8 1 - —
Sop8 133 e ‘i Le Sudeste dans le Brésil -

Mais 20,5 3 42 (en % du lotal national)

Coton 07 6 47 Superficie 11 Population 1980 43

Riz 10,4 9 2.2 Emplois agricoles 20 PIB secteur primaire 35

(1) millions de tonnes Emplois miniers 47 Production miniére 70

Le Brésil représente 6.3 % des terres émergées Emplois industriels 65 PIB secteur secondaire 69

&t 27 % de la population mondiale. Emplois commerciaux 50 PIB Commerces 63

Les performances industrielles Emplois services 60 PIB services i B3

Produk  Unisé :’mm :;“&“ :’;«k Indicateurs socio-économiques

Aluminium 1000t 844 5 5.2 % Brésil Sudeste

Acier milions de t 22 7 303 Mortalité infantile (+/. 117 100

Phosphates 1000 t 4430 & 3 PiBAéte (Cz8) 96 137

Ciment milions det 26 8 2.5 Taux d'urbanisation (%) 68 83

Automobiles  milliers 446 1 13 Lits d'hdpital / 10 000 hab. 41 50

Potasse 1000t 37 12 0.1 Diplomeés des Universités / 10 000 hab. 17 24

Sources : Etat du Monde 1988-1989 et Britannica Automobiles / 10 000 hab. 1984 94 130

Book of the Year 1968, Téléphones / 10 000 hab. 1986 95 140

QO Centre industriel
Fonderie
industrie des métaux
Construction automobile
industrie chimique
Industrie textile

industrie agre- alimentaire
falfinerie de pétrole

-0 e oor

'\ BOLIVIE

~—— Route revétue
-~ Route non revitue, piste
------ Route non revétue en projet

=== Voie ferée
~——— Limite g'Etat 1
~—— Limite de région Ressources du sous-sol )
Mines an g prospect A
~  Cenvale hydroélectrique axploiiation 'S ¢ ‘s - :
§  Centrale nucisaire I} Pétrole N N ) §oat
®  Sucrerie-distillerie ™ A Fer O / 1\‘ A/ (
n A :::ganése RGENTINE - (
& A xite \ {1 -
Vi ion et { o= N
uﬁm'ion du sol - L }
| Foré " A O -
Forét
: e @ Uranium g
Superficies cullivables o Tungsténe
Péturage intensif ou extensit & Diamant v

Source: Géo n” 120 Février 1989
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Annexe 2 - Extraits du journal "O Liberal" du 30 juin 1994

O LIBERAL

INDICADORES

INFLAGAO 1
INPC/IBGE

Feveiro........ J— 1 Y43
Y F.1(Ts POR—————————" 43,08%
Abril 42.86%
VBRI s rsssismssrssiionsine hsomsaisisiigisies 4276%
Acumuiado No ano........u..w.479,35%
Acumulado em 12 meses......3.497,37%
IGPM/FGV -
FRYEITO...o.vovereersssemrimismsssrnennnn 40, 78%
| E1¢Tc S . 45,71%
/-] (| 40,91%
Y T ——————————— 4258%
Acumlado no ano s 81 313%
Acumulado em 12 meses,......4.384.89%
IPC/Fipe
FEVEIT0....wonrvemmssssisssmsrennscnens 38, 19%
Mareo..msnumnssspummmsummsn 41,94%
Abril 46,22%
Malo s 45,10%
Acumulado NO ano..............483,87%
Acumulado em 12 meses.......4.461,18%
ICV/Dieese
JANGTO...covvvversirsesimmsasmsinsssens 46,48%
Feveiro.... e 40,10%
Marco...... oo 45,50%
ADL eecsssennaseseaesssiisssiasisssisans 48,26%
Maio 45,38%
Acumuiado NO ano...........54359% ,
Acumulado em 12 meses......4.885,73%

Evolucio dos precos de cesta basica de alimentos,
de 1° a 24 de junho de 1994

PRODUTOS PRECOS MEDIOS VARIACAO
P 24/06/94 12/06/94
o s (CRS) (CRS) (%)
Carne 8.819,00 5.000,00 76,38
Leite 1.555,67 958,00 62,39
Feijdo 1.820,00 2.300,00 26,37
Arroz 2.078,00 1.109,42 89,31
Farinha 1.172,33 500,00 34,47
Tomate 1.132,67 983,84 15,13
1 Pao 4.200,00 2.318,40 81,16
Café 20.352,00 10.430,68 95.12
Acicar 2. 396 67 1.331,50 80,00
eo 2.932,00 1.475,52 98,71
Manteiga 9.600,00 5.276,84 81,93
Banana 2. OOO 00 'l 678,57 19 15

FONTE: DIEESE/PA
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Do dia 28.05 a 28.06............... 45,15%
g = e e e e e |

SALARIO MINIMO

Valor IRSM (%)

Novembro....CR$ 15.021,00 34,89%

Dezembro....CR$ 18.760, 00 37,35%

Janeiro........ CR$32.882,00 40,25%

. Fevereiro.....CR$42.829, 00 39,67%
Maﬁo ......... CR$ 60.322,73 46,71% .
Abril........... CR$85.776,78  40,44%
Maio............ CR$121.534,38 42,75%
Junho.......... CR$171.501,07  (Hoje)

DOLAR

Compra Venda
Comercial 2.546,88  2.546,90
Paralelo - 2.510,00 2.570,00
Turismo 2.500,00  2.600,00
CAMBIO-TURISMO

Compra Venda
Délar 2.500,00 2.600,00
Escudo 14,00 16,00
Franco suigo 1.740,00 1.935,0C
Franco francés 425,00 480,00
Iene 2,00 2,00
Libra 360000  4.000,00
Lira 1,40 1,65
Marco alemao 1.460,00 1.620,00
Peseta 17,00 20,00
Fonte: Banco do Brasil



Annexe 3 - Distribution des posseiros par Etat

=V RTINS P e QL PR S e D P T T I gy
A2 DISTRIBUICAO DOS POSSEIROS POR ESTADOR F52 it

N? absoluto

Fonte: Ariovaldo U. de Oliveira, A geografia das lutas no campo, p. 64.

Source: A Nova Geografia - Estudos de Geografia do Brasil p 137

Annexe 4 - Géographie de la violence dans les campagnes

“A GEOGRAFIA DA VIOLENCIA NO CAMPO '

-%. Principais regibes de
-%1%. confiito de terras
+%:%.com mortes

+%*% na década de 80 0
&
Principais focos de =
violéncia nas 3’
fronteiras agricolas: V"\

1. Bico do Papagaio
2. Vales do Mearim e Pindaré
3. Zona Bragantina
4. Alta Floresta
5. Rondénia
7

Fonte: Adaptado de Ariovaldo U. de Oliveira, A geografia das lutas no campo, p. 46 e £9.

Source: A Nova Geografia - Estudos de Geografia do Brasil p 137
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commence par une "proposition de contrat”

pistoleros surveillent les "pedes”

Annexe 5 - L'esclavage au XXeme siecle

e o

. de trabalhadores rurais que reproduz os tracos
essenciais da escravidio. Ela comega com a
“contratacao” por um intermediario (“gato”) de
trabalhadores pobres em regides distantes da
fazenda onde vao trabalhar. O “gato” oferece
salario, alojamento e alimentagao. Nao ha con-

de receber, aparecem os “descontos™ do sala-
rio s3o subtraidos os custos de transporte, a ali-
mentac3o, ahospedagem — tudo a precos des-
mente pelo empregador. No fim, nio sobra sa-
lirio e pode até restar uma divida. . .

A “peomagem” é largamente praticada em
reflorestarnento em Sao Paulo, Minas Gerais e
Paraiba. Jagungos e pistoleiros vigiam os pedes

Votorantim, Bradesco, Camargo Correa e

~ nunciadaa pratlca da ‘peonagem ol

r ‘sl
A peonagem é i Sisfema de ahcnamento .

R

3 PEONAG

5 THiDE;

trato escrito, unicamente promessas. Na hora .

conhecidos do empregado e fixados arbitraria- _

projetos agmpecu:inos no Pard, fazendas de

Bahia, usinas de aciicar em Pernambuco €’

para evitar fugas. Empresas como a

Supergasbras tém propriedades onde f01 de- e-

Source: A Nova Geografa - Estudos de Geografia do Brasil p 138

Le "peonagem" est un systéeme d'aliénation des travailleurs ruraux qui reproduit les traits essentiels de l'esclavage. 11
: un intermédiaire ("gato"= chat) contacte des travailleurs pauvres originaires de
régions lointaines des fazendas ot il veut les diriger. Le "gato" offre salaire, logemenl et alimentation. Il n'y a pas de contrat
écrit, uniquement des promesses. Le jour de la paye, apparaissent les "retenues’

: Du salaire on retire les couts de transport,

d'alimentation et de séjour - le tout a des prix inconnus de I' empIO\e et fixé arhllrdlrement par I'employeur. En fin de compte,
il ne reste aucun salaire, et il peut méme rester une dette.

Le "peonagem” est largement pratiqué dans les projets agro-pastoraux du Pard, dans les fazendas de reboisement des Etats de
Sao Paulo, Minas Gerais et Bahia, ainsi que dans les usines sucriéres du Pernambouc et du Paraiba. Hommes de main ct
pour éviter leur fuite. Des entreprises comme Votorantim, Bradesco, Camargo Correa et
Supergasbras possédent des propriétés ou ont été dénoncées des pratiques de "peonagem" (Traduction: A. Billot)

Annexe 6 - Principaux produits d'exportation du Para

PRODUTOS 1993
Em USS FOB Em toneladas
Hematita ndo aglomerado 599.735.442 33.574.299.4
Aluminio no ligado 413.014.500 3701284
Bouxito 148.956.434 6.452.374,0
Madeira em geral 244.226.772 515.349,9
Pasta quimica de madeiro 104.041.769 403.058,0
Caulim lavado ou beneficiodo 59.709.853 575.661,4
Pimenla 25.699.743 23.170,6
Minério de manganés 16.255.646 189.053,5
(omardes congelados 42.061.889 5.503,6
Palmito em conserva 28.363.837 9.200,2
(ostanho-do-para 14.264.168 9.486,2
(acou 15.210.730 12.236,3
Silicio 11.400.490 13.782,0
Ferro gusa 5.276.793 48.273,0
Peixes 4.305.661 2.005,8
Estanho ndo ligado 3.523.303 666,0
Tecido obtido de lamino 1.754.114 34
Couros e peles 685.149 364,5
Suco de maracuja 1.664.977 1.064,1
Oleo de dendé em bruto : E -
Juta . -
Bexigas natatarias 906.934 134 4
Logostas 714.152 32,5
Pedras preciosas e semi-preciosas - -
(igarros de fumo 830.663 145,0
Sub total 1.742.603.019 42.206.702,9
Outros produlos ) 38.445.886 29.281,0
Total 1.781.048.905 42.235.9839
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SOLOS (legenda)

ORDEM

GRANDE GRUPQ

ORDEM

GRANDE GRUPO

SOLOS COM B LATOSSOL!COS

L a

ral € P 2:ag80 entre 03 hor entam &
cade es14:0 de iNtempensma e Processo Nensive de hxviagae
@5u'tanco na predominarcia de mineras de argia do tpo 1 Y
€ sesquinndos na composi¢an da fragao colodal, baxa quant
dade de minerals pouco resistentas ao intempensmae e bana |
reserva de elementos nutritvos as plantas Possuem estrutyra |
granular, mais raramente @m blocos subangulares e a massa
do s0l0 t2m aspecto Macigo Doroso 530 50/0S POUCO SUSCEptivers
30s DrOCESS0S erosivas (1 H0T 043 km? — 25 42%)

van-

SOLOS COM B TEXTURAL NAO HIDROMORFICOS
Sao soios profundos e pouco profundos, bem drenados a

iluviacdo de argila evidenciada pela alta relagdo textural e/ou reco-
brimento de filmes de materia! coloidal nas superlicies de contato
das unidades estruturais. No geral, o horizonte B textural apre-
senta estrutura moderada a forte em blocos sub es e com

imperfeitamente drenados. 0s quais mostram uma considerave! |

SLSCUTD - ©

Latossao Vermetha

Terra Roxa smnurm Sirmtar - 7
g 766 0.0

cerosdade comum a abundante e moderada a forte. porém. no
caso especilico dos Podzdkeas Vermelho-Amarelos, quando es-
tes sao desenvo'vidos a partr de certas 'tologias. como por
Axemplo sedimentos do Quaternann. @ comum a cerosidade
@slar qusente, sendo @ntao caractenzados pela alta relagdo texty.
ral. acompanhada de relativamente aita relacao site/argila e baxo
grau de floculacdo. (2.092.346 km? — do‘Sg%l.

SOLOS COM B TEXTURAL HIDROMORFICOS

Sdo solos minera's poura prolundos e profundos, ‘mperde:
1amente drenados e ™al drenados A8 QUA's MOSAM LMA fons
detdvel fuvacdo de argda evidencada pela ata reacdn taxtura
eou cern 0 sohte as superlows de contata das undades
esrruturais, apresentam feigdes ieiacionadas a umdide tempo
rang. como presen¢a de mosqueados. phintita e cores de fundo
que evidenciam redugac do ferro, onde predommnam cromas
iguais ou inferiores 3 2. (189.356 km® — 3.69%!

e |

oy

o 170.233 - 332
Podugiics Vermedho-Amares - §

| 1520.769 - 31,64

Podzalica Yarmetho-Amaresy Eutréfico -

3

Pedaglica Vermeino-Amaress Plintico - 10

UOPP | 735898 . 482

Planossaio - 11
g T
o eBLsd 8867 - 0.17

Planassoia Solsdco - 12
Pl 3282008

Hidromrfica Cinzents - 13

| HC | 340-001

Latenta Hidromarica - 1¢

HL | 176892.345

SOLOS COM B PODZOL {

S40 solos pouco profundos e profundas. imperfetamente
drenados e mal dranados com perfil pedogandnca hem dife-
mnciadn ande ¢ harzonte superhical A‘. AteNOsn, avitamamante
lavaan, de coloragan esbranquigada. ransiciona da forma abrupta
para o horizonle B de acumulagdo de humus e sesquibx:dos
de ferro e/ou aluminio, 0 qual apresenta-se geralmente duro,
quebradigo e com baixa permeabilidade. (159.760 km? — 3,12%].

Podzdl Higromartco - 13
| 153760 - 3.2

SOLOS HALOMORFICOS

S&0 0s solos minerais salinos ou alcalinos, ou sejam, aqueles
que tém uma quantidade excessiva de sais soluveis. refletida
na condutividade elétnca do extrato de saturagdo igual ou maior
do que 4 Mmhos/cm ou 0 SO0C 8513 em maigr ProporGao que
0resto de hases no complaxn de 1roca de FANRNS. onge a porcen.
1agem da SaNIragdn com sGdic & superara 'h% oy anda sob
condighes nspaciys. tanham Na 4 Mg ~ 3 & H 121445 km?
0.42%)

Scionetz Scicdizado - 15
S

| 1461 - 0,03

S—

SOLOS COM B INCIPIENTE NAO HIDROMORFICO

Séo solos pouco profundos ou rasos, mais raramente protun-
dos, tendo um desenvolvimento logenético incipiente, seja
pela cor com matizes mais avermelhadas, estrutura raca a mode-
rada ou auséncia da estrutura de rocha em mais da metade
do volume do harizonte diagnostico No geral, possuem alta rela-
¢do molecular Si0,/AILO, (K1), relagio site‘argila geralmente
mawor que 3 unidade. Mas de 4% e minarais prmaroes faci.
mente intempenzave:s presenca de ragmentos da rocha matr
Semi-nteMpen2ados e uma luviagdo de argla, humus cu ¢xdos
de lerro insulicientes para caracterizar um horizonte B textural,
B podzol ou B latossélico (79.256 km? — 1,55%).

Cambissolo - 19

B R R

VERTISSOLOS

S&o0 solos pouco prof| a profundos, argil . com estru-
tura cuneiforme, siikensides e capacidade de permuta de cations,
apos correcdo para carbono. superor a 40 meq/100g de argila
Devido a presenca abundante de argila do grupo da mantmo.
rlomita 12 11 A massa dn soln tem A propredarde de se expandu
N3 ADOCA ChuvOSa @ SR FONITAT Na BpOCA Seca proporcionando
0 aparecimento de fendas de espassira supancra 1 cm, atngin.
do a profundidade maior de 50 cm, bem como a fgrmagdo de
um microrrelevo tipico denominado giigar. (1.003 km? — 0,02%)

A A, f

1003 . 007

i

I
SOLOS CONCRECIONARIOS

|| SOLOS POUCO DESENVOLVIDOS HIDROMORFICOS

Y nan (T

do s0'n 1 Y
todo o gt 10 tipu moderado mas
raramenta progminente, assenta sohre vanos tpos de horizonte
B. mais comumente B latossolico. B textural @ B cambico. assim |
como sobre horizonte C. (123 378 km? — 2,41%) |

SOLOS POUCO DESENVOLVIDOS NAQ HIDROMORFICOS |

S0 solos minarais. moderadamente drenados a bem drena
dos, com auséncia de horizontes. diagnésticos subsuperficias -
Apresentam um horizonte A, sequenciado de camadas ou sobre |
a rocha consolidada ou horizonte C. Nestes salos. o impedimento |
ao desenvoivimento pedogenético é devido a varios fatores, des.
tacando-se o tempo demasiadamente curto de exposi¢ao do ma-
terial origindrio, erosdo suficientamente forte ou mais rapida que
a formagdo de horizontes e também a materiais oriqinarios alta.
mente resistentes ao ntempersmo (480,139 km? — 9.38%)

1
s
|
|
|
i
|

0

Soios Akars - 28

A

I
Séo solos mal drenados, pouco profundos e prafundos, desen- |
volvidos sob grande intiuéncia do lengol aquitero proximo a super- |

Glzr Pouco Himies - 28

89

ficie ou na superlicie. reflenda. no perfil, atraves da acumulagac | HGF 392345 - 766
de maténa organica no horizonte superficial ou pela presenca | - Se
de cores cinzentas que ndicam reducao do ferro. caracteristica | Solos Hidromérhieas Sleados - 22
da Glewzagao, apresentam um horizonle A Qu orgdnico. sequen: | 33672 - 086
ciado de camacdas ou horzente C ou mesmo um herizonte B | =
incipente com aita glezagao Nestes solos o impedimento ao Ao “‘_‘_'—3’,1 o " -~ ad
desenvolvmantn padogenédlicn o devido pracipalmente A grande -——s-ﬁ‘—- i cas - X0
nlludneia o avcesso de umdade permanente ou taMparAna HAQ | 332m5. 085
Auranta per orfts vardvies do gno conditanada QuUASP sempre | ———
Dl DOSCAn dn relevo na DASAARM @ Dea drenagem naturar | Soigs Drgdmecos - 31
(459.302 km‘ — 8,97 ‘

|
TIPO DE TERRENO

Area com pouco ou nada de solo natural, pratcamente inaces- .
sivel o%ra uma investigacao ordenada dilicultando sua classifi- ] 8918 - 0.1
cacao. E indicativa de drea com grande ocorréncia de alloramento | - G
rochoso e solos litélicos. (1.003 km? — 0.02%) !
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Annexe 8
des Sols du Nordeste Paraense
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Ministério da Agricufiura

Secretaria Geral

Secretaria Nacionai de Planejamenio Agricoia-SUPLAN

EMBRAPAICPATU

Superintendéncia Do Desenvolvimento da Amazénia-MINTER

APTIDAO AGRICOLA DAS TERRAS - ESTADO DO PARA (Legenda)

GRUPO 1- APTIDAO BOA PARA LLAVOURAS, EM PELO MENQS UM DOS NIVEIS DE MA-

B

NEJO A, B OU C.

SUBGRUPO:
laBc  Aptidao Boa no Nivel de Manejo 8.

GRUPO 2 -APTIDAO REGULAR PARA LAVOURAS, EM PELO MENOS UM DOS NIVEIS DE

MANEJO A, B OU C.

SUBGRUPOS:
g:g‘“’ Aptiddo Regular nos Niveis de Manejo A e B

g‘f’k’b’: Aptiddo Regular nos Niveis de Manejo Be C.

2(albc) Aptiddo Regular no Nivel de Manejo B

2l Aptiddo Reguiar no Nivel de Manejo C

GRUPQO 3 -APTIDAQ RESTRITA PARA LAVOURAS, EM PELO MENOS UM DOS NIVEIS

DE MANEJO A, B OU C.
SUBGRUPOS:
dtabe) Aptidao Restrita nos Niveis de Manejo A, B e C.

3(ab)  Aptiddo Restrita nos Niveis de Manejo A e B.

GRUPO 4 -APTIDAO BOA. REGULAR OU RESTRITA PARA PASTAGEM PLANTADA.

B

CONSIDERADA COMO UM TIPO DE UTILIZACAO DO NIVEL DE MANEJO B.

SUBGRUPO:
4p Aptidao Regular para Pastagem Plantada.

GRUPO 5-APTIDAO BOA, REGULAR, RESTRITA, OU SEM APTIDAO PARA SILVICULTU-

RA E/OU PASTAGEM NATURAL. CONSIDERADAS COMO TIPOS DE UTILI-
ZACAO DOS NIVEIS DE MANEJO B E A. RESPECTIVAMENTE.

SUBGRUPOS:
s(sn) Aptiddo Restrita para Silvicultura; Restrita para Pastagem Natural.

501 Sem Aptidao para Silvicultura; Restrita para Pastagem Natural

GRUPO 6 - SEM APTIDAO PARA USO AGRICOLA, A NAO SER EM CASOS ESPECIAIS

—

L’ {

INDICADO PARA PRESERVAGCAO DA FLORA E DA FAUNA OU PARA RECRE-
ACAOQ.

] Sem Aptiddo Agricola.

CLASSES DE APTIDAO MADEIREIRA

aal

(manejo florestal)

Terras ocupadas por floresta densa com volumetria superior a 150 m3/ha.
Terras ocupadas por floresta densa com volumetria entre 80 e 150 m3/ha,

Terras ocupadas por floresta aberta com volumetria entre 80 e 150 m3/ha.

CLASSE DE APTIDAO PARA EXTRATIVISMO VEGETAL

Terras com aptiddo média ou alla para extrativisimo vegetal '(acai. borrachas,
castanha ou babacgu).

CONVENGOES ADICIONAIS

Terras aptas para culturas de ciclo curto; inaptas para culturas de ciclo lon -
go. Nao indicadas para silvicultura. 91
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NIiVEIS DE MANEJO

NIVEL A

Baseado em préticas agricolas que refletem um baixo nivel tecnolégico. Praticamente ndo ha aplica-
¢do de capital para manejo, melhoramento e conservagao das condigdes do solo e das lavouras.
As praticas agricolas dependem do trabalho bracal, podendo ser utilizada alguma tragdo animal
com implementos agricolas simples.

NIVEL B

Baseado em praticas agricolas que refletem um nivel tecnologico médio. Caracteriza-se pela aplica-
¢do modesta de capital e de resultados de pesquisas para manejo, melhoramento e conservagao
das condigdes do solo e das lavouras. As prdticas agricolas estdo condicionadas principalmente
ao trabalho bragal e a tragao animal.

NIVEL C

Baseado em praticas agricolas que refletem um alto nivel tecnologico. Caracteriza-se pela aplicagao
intensiva de capital e de resultados de pesquisas para manejo, melhoramento e conservagao das
condicdes do solo e das lavouras. A motomecanizagdo estd presente nas diversas fases da ope-
ragao agricola.

SIMBOLOGIA CORRESPONDENTE AS CLASSES
DE APTIDAO DAS TERRAS

TIPO DE UTILIZAGAQ INDICADO

CLASSE
LAVOURAS  |PASTAGEM |, yicy TuRa | PASTAGEM

PLANTAD
DE . i NATURAL | MANEJO | EXTRATIVISMO

APTIDAO |NIVEL DE MANEJO| NivEL DE | NIVEL DE NivEL pE | F-ORESTAL | VEGETAL
A l B ] C |MANEJO B| MANEJO B MANEJO A

BOA A B C P ) N F =
REGULAR E] b c p . s n f e
RESTRITA | (3) (b) (c) (p) (s) (n) - -
INAPTA = = &= = = - = =

CONVENCOES CARTOGRAFICAS

Capital :‘H-,__'

®

Cidade, vila

Outras localidades

Aeroporto *
Porto L
Rodovia pavimentada s

Rodovia implantada

Estrada de ferro =
Limite internacional
Limite interestadual = —-——-—=-—

Limites de parques e reservas
equivalentes

Rio
Catarata, corredeira

Lago.lagoa

gecgralica elaborada com base no Mapa o Estado do Para pudlicade em
¢« tretituto Brasile:ro de Geografia @ Estatistica (IBGE) e nos mapas go Pro-
PADAM & Projeto RADAMBRASIL =m escatas | 1090000 Informacées rodovianiac
s1'v3.72¢ 22 Wapa Rocsvars do Para publicade em [979 opele Departamento Nacionai
se £2'-adas ce Rocagem (DNEP) em eszata i 2 250 000
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Mesorregiao 24-PA
APTIDAO AGRICOLA DAS TERRAS DA MESORREGIAO 24—PA

Zona Bragantina

SUPERFICIE APTIDAO ESPECIFICA (HECTARES)
TIPO DE CLASSIFICACAO CULTURAS DE CICLO CURTO :
UTILIZAGAO DA APTIDAO CULTURAS DE CULTURAS DE CULTURAS ARROZ DE
INDICADO AGRICOLA HECTARES [PERCENTAGEM ( *)| CICLOSCURTO | UMCULTIVO |DOISCULTIVOS | CicLo LONGO ESPECIAIS INUNDACAO
E LONGO POR ANO POR ANO
2(albe 696.730 60,02 696.730 =
LAVOURAS 3(abc) 77.500 6.68 _ 77.500
3(ab) 68.300 5,88 11.900 56.400
SUBTOTAL 842530 72,58 708.630 133.900
PA
TAGEM ap 195.470 16,84
PLANTADA
SEM APTIDAO
] 6 122.900 10,58
AGRICOLA
TOTAL 1.160.900 100,00 708.630 133.900

(*) Percentagem em relacao a Mesorregiao

APTIDAO AGRICOLA DAS TERRAS DA MESORREGIAO 24—PA, DE ACORDO COM OS NIVEIS DE MANEJO

PLANTADA

CLASSE DE APTIDAO POR NIVEL DE MANEJO
UT::':;’:;AO NIVEL DE MANEJO A NIVEL DE MANEJO B NIVEL DE MANEJO C
INDICADO BOA REGULAR RESTRITA BOA REGULAR RESTRITA BOA REGULAR RESTRITA
HECTAHES[ % HECTARES[ % |HECTARES | % |HECTARES L % |HECTARES| % |HECTARES| % |HECTARES| % |HECTARES| % |HECTARES | %
LAVOURAS = - 842530 7258 = 696.730 60,02 145.800 12,56 - 696.730 60,02  77.500 6.68
PASTAGEM
- 195.470 16,84 =




v 6

NIVEIS DE EXIGENCIA DE INSUMOS E DE POSSIBILIDADES DE MECANIZAGAO DAS TERRAS DA MESORREGIAO 24—PA

SUBEREIGIE NIVEIS DE EXIGENCIA DE INSUMOS (HECTARES) .
TIPO DE CLASSIFICACAO PUSSIBILIDADES DE MECANIZACAQ
uTILIZACAO DA APTIDAO FERTILIZANTES E CORRETIVOS PRATICAS CONSERVACIONISTAS (HECTARES!
INDICADO AGRICOLA oo = e, maste o : Hopeids 0 g st i
HECTARES: (PERCENTAGEMIL*] F1 ] F2 [ F3 I Fa c I c2 T €3 JV ca M1 | M2 | M3 l Ma

2lalbe 696.730 60,02 - - 685.630 11100 589 900 95.730 11.100 597.800 50830 48 100
LAVOURAS 3labe) 77.500 6,68 40.000 37.500 77.500 77 500

Jlab) 68.300 5.88 14.000 32.000 22.300 56 400 11,900 14 000 54 300
SUBTOTAL 842.530 72,58 14.000 72.000 745.430 11.100 723.800 107.630 11.100 597.800 50.830 139.600 54.300
PASTAGEM

4p 195.470 16,84 - - - 195.470 - 179.900 - 15.570 175.300 15570 4 600
PLANTADA
SEM APTIDAO

6 122.900 10,58
AGRICTOLA
TOTAL 1.160.900 100,00

(*) Percentagem em relaco a Mesorregido







CLASSIFICACAO DOS NIVEIS DE EXIGENGIA DAS TERRAS
PARA APLICACAO DE INSUMOS E DOS NIVEIS DE
POSSIBILIDADES DE MECANIZAGAO

1. INTRODUGAO

Visando atender a um aspecto importante do planejamento agricola, este apéndice constitui um
dos segmentos da avaliacdo da aptiddo agricola das terras, propondo-se a fornecer subsfdios para a
classificagdo de nfveis de exigéncia das terras quanto a aplicagcdo de insumos, como fertilizantes e
corretivos e prdticas conservacionistas, e quanto as possibilidades de mecanizagdo. Preliminarmente,
foram estabelecidos niveis para cada uma das modalidades acima mencionadas. Esses nfveis estdo re-
lacionados com as terras, com base nas condicoes naturais, devendo ser compativeis com a classifica-
¢do de sua aptidao agr(cola.

2. NIVEIS DE APLICAGCAO DE INSUMOS
2.1 Fertilizantes e Corretivos

Os nfveis de aplicagdo de insumos, com referéncia a aplicagdo de fertilizantes e corretivos, es-
tao correlacionados com os nfveis de manejo B e C, definidos na metodologia da classificagdo da ap-
tidao agrfcola das terras.

Foram admitidos os seguintes nfveis:
F1 — Baixo — Terras com exigéncias minimas de fertilizantes para manutengdo de seu estado

nutricional, Para pertencer a esse nfvel as terras devem apresentar as seguintes caracteristicas quimi-
cas:

— Capacidade de troca de cdtions (T) acima de 8BmE/100g de solo;

— Saturacdo de bases (V) maior que 50%, exceto para solos com valor T menor que 3mE/100g;

— Soma de bases (S) acima de 4mE/100g;

— Aluminio trocdvel (AlI**+) abaixo de 0,3mE/100g;

— Cilcio + Magnésio (Ca** + Mg**) maior que 3mE/100g;

— Potéssio (K) acima de 135ppm;

— Fésforo (P) acima de 30ppm;

— Saturagdo com sédio (Nat) abaixo de 10%;

— Condutividade Elétrica (C.E.) abaixo de 4mmhos/cm a 250C,

F2 — Médio — Terras com moderada exigéncia de fertilizantes e baixa necessidade de calagem
para manutenc¢do e corre¢ao de seu estado nutricional. Nesse nivel, as terras devem apresentar algu-
mas das seguintes caracterfsticas quimicas:

— Capacidade de troca de cdtions (T) entre 6 e 8mE/100g de solo;

— Saturacdo de bases (V) entre 50 e 35%; ,

- Soma de bases (S) abaixo de 4mE/100g;

— Aluminio Trocdvel (AI***) entre 0,3 e 1,5mE/100g;

— Célcio + Magnésio (Ca*+ + Mg*t) abaixo de 3mE/100g;

— Potdssio (K) entre 45 e 135ppm;

— Fésforo (P) entre 10 e 30ppm;

— Saturagdo com Sédio entre 10 e 20%;

— Condutividade Elétrica (C.E.) entre 4 e 8mmhos/cm a 25°C.

F3 — Alto — Terras com altas exigéncias de fertilizantes e moderada necessidade de calagem
para manuteng¢do e correcdo de seu estado nutricional. As terras pertencentes a esse nivel devem
apresentar algumas das seguintes caracteristicas quimicas:

— Capacidade de troca de cdtions (T) entre 4 e 6mE/100g de solo;

— Saturacdo de bases (V) abaixo de 35%;

— Soma de bases (S) abaixo de 3mE/100g;

— Aluminio trocdvel (Al***) entre 1,5 e 4mE/100g;

— Calcio + Magnésio (Ca** + Mg*™*) abaixo de 2mE/100g;

— Potéssio (K) abaixo de 45ppm;

— Foésforo (P) abaixo de 10ppm;

— Sédio Trocdvel (Nat) entre 20 e 50%;

— Condutividade Elétrica entre 8 e 15mmhos/cm a 250C,
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F4 - Muito Alto — Terras com altas exigéncias de fertilizantes e necessidades de calagem para
manutengdo e corre¢do do seu estado nutricional. Esse nivel inclui terras com algumas das seguintes
caracter(sticas quimicas:

— Capacidade de troca de c4tions (T) abaixo de 4mE/100g de solo;

— Saturacdo de bases (V) abaixo de 35%;

— Soma de bases (S) abaixo de 3mE/100g;

— Alumfnio trocdvel (AlI**¥) acima de 4mE/100g;

— Célcio + Magnésio (Cat* + Mg*™) abaixo de 2mE/100g;

— Potéssio (K) abaixo de 45ppm;

— Fésforo (P) abaixo de 10ppm;

— Saturagdo com Sédio dcima de 50%;

— Condutividade Elétrica (C.E.) acima de 15mmhos/cm a 2560C.

2.2 Préticas Conservacionistas

Os niveis de exigéncia quanto ao emprego de prdticas conservacionistas baseiam-se nas condi-
¢des naturais das terras, para que essas sejam utilizadas sob os niveis de manejo B e C. Foram admiti-

dos os seguintes niveis:
C1 — Baixo — Terras com limitagdo nula a ligeira quanto a erosdo, necessitando de medidas

simples para a sua conserva¢do, mediante o emprego de prdticas culturais e de manejo. Sdo conside-
radas as seguintes praticas:

— aracdo mfnima (minimo preparo do solo);

— rotagdo de culturas;

— culturas em faixas;
— cultivo em contorno;

— pastoreio controlado.
C2 — Médio — Terras com limitagcdo ligeira a moderada quanto & suscetibilidade a erosdo, as

quais necessitam para sua conservacdo de medidas intensivas, incluindo prdticas de engenharia de so0-
los e de 4gua. Para esse nivel estdo previstas as seguintes praticas:

— terragos com base larga;

— terragos com base estreita (corddes);

— terragos com canais largos;

— diques.
C3 — Alto — Terras com limitacdo moderada a forte quanto a erosdo, necessitando para sua

conservagdo do emprego de medidas muito intensivas e complexas, incluindo préticas onerosas de
engenharia de solos e de dguas. Pertencem a esse nivel as seguintes praticas conservacionistas:

— terragos em nivel;

— terragos em patamar;

— banquetas individuais;

— interceptadores (obstaculos);

— controle de vogorocas.
"C4 — Muito Alto — Terras com limitagdo forte a muito forte quanto a erosdo, necessitando pa-

ra a sua conservacdo de préticas técnica e economicamente pouco vidveis, que ndo justificam a sua
aplicagdo. Sdo terras para as quais ndo devem ser dispensados tratos culturais periédicos. Normal-
mente, sdo indicadas com restricdo para pastagem ou silvicultura e, em casos mais desfavoréveis, pa-
ra preservagao da flora e da fauna.

3. NIVEIS DE POSSIBILIDADES DE MECANIZACAO DAS TERRAS

Os n(veis atribufdos para avaliar as possibilidades de utilizagdo de maquinas e implementos
agricolas baseiam-se nas restricdes que as terras apresentam para ser utilizadas sob o nivel de ma-
nejo C. Foram admitidos os seguintes nfveis:

M1 — Alto — Terras praticamente sem limitagdo quanto ao uso de maquinas e implementos
agricolas, nas quais a declividade ndo ultrapassa a 6%. O rendimento efetivo do trator deve ser acima
de 90%.

M2 — Médio — Terras com limitagdo ligeira a moderada quanto ao uso de méquinas e imple-
mentos agrfcolas. A declividade situa-se normalmente entre 6 e 12% e o rendimento esperado do tra-
tor deve estar entre 70 e 90%.

M3 — Baixo — Terras com limitacdo moderada a forte quanto ao uso de maquinas e implemen-
tos agricolas ordinariamente utilizados. O declive est4, normalmente entre 12 e 20% e o rendimento
do trator situa-se entre 50 e 70%.

M4 — Muito Baixo — Terras com impedimentos muito fortes quanto & mecanizagdo, onde os
declives ultrapassam a 20% e o rendimento apresentado pelo trator esta abaixo de 50%.
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Annexe 9 - Données climatiques

a - Carte des isohyetes du nord-est du Brésil

b - Températures maximales, minimales et moyennes
mensuelles de Castanhal

o
'

Moyenne mensuelle des radiations solaires globales
enregistrées a Belém

d - Insolation mensuelle enregistrée a Belém

Humidité relative mensuelle de l'air a Castanhal

1

e
f - Pluviosité mensuelle de Castanhal

g - Bilan hydrique a Braganca

Source: Bulletin météorologique EMBRAPA-CPATU
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REGIOES FITOECOLOGICAS

SAVANA (Cerrado) — S

Inclul as vanas formagdes campestras onda, com vegeta-
c30 gramineo-lenhosa baixa, se alternam as vezes pequenas
arvoras isoladas e galeras florestais ao longo dos rics, Mos-
tram, assim, uma grande vanabilidade estrutural e, em conse-
quéncia, grandes diferengas em ports e d dade, no que

tamgeém influl a intensidade de agdo antropica.

Apresenta doss estratos distntos: um arbéreo xeromcrio,
lenhoso, constituido de micro e nanofanarofitas ce raizes oro-
fundas, muitas vezes providas de xilopddios, e o gramineo-
lenhoso, onde, predeminam caméfitas com xilopddios

li Sa Arboiez Aberta

|

| Parque

‘ Sg Gramwneo-Lenhnsa ‘

1y

H Sd | Apores Densa ‘
|
'I
|
|
|

SAVANA-ESTEPICA

(Campos de Roraima) — T

E uma reqido fitoecalégica composia de elementas arbo-
reos xeromorfos, cactaceos e lznhosos camefiticos. espinho-
50s. cobrnindo um tapete graminoso cesoilose, perene, antre-
meado de 2rvas anuais muitas vezes com inclusoes de floresta-
deqalena

1

|

|
|

DOS PANTANOS

40)!
VEGETACAO LENHOSA OLIGOTROFICA
(Campinarana e Campinas do Rio Negro) — L

£ um tipo de vegetacao restrito a dreas do alto Rio Negro
e adjacéncias dos seus zfluentes. Revesta as areas deprimidas,
quase semore encnarcadas, sendo caractenzada por agrupa-
mentos de uma vegatacdo arborea fina e alta do upo “ripdna”.

4 | Arborea Censa

\
II La | Arborea Aberta

=l
| ‘tg IGlamineo-Lenhcsa

£ representada por uma vegetagdo constituida de arvores
perenifohiadas, geralmente com os brotos foliares sem prote-
cido contra a seca. Dominam as formas biolégicas fanerdlitas
ombrafilas em todos os estratos.

Aluvial

Terras Baixas

Submontana

Mentana

FLORESTA OMBROFILA ABERTA — A|[FLORESTA OMBROFILA DENSA — D,

£ um tpo florestal composto de arvores mais espagadas,
com estrato arbustivo pouco denso e caraclenzado ora pelas
faneréhitas rosuladas, ora pelas lianas lenhosas.

Ab | Terras Baixas

FA.I— Submontana

< i {
z “]' |
2 e
pud g E 3 vegetagdo orde ocorra a estacionalidade foliar dos
© 2 #lementos arboreos nominanias, que estdo adaptados 4 esla- ‘ [ b | Taiias Banas
< 8 l vaodesfavoravel Iseca). A parcentagem de arvores caducifdlias s
- O no conjunto florestal situa-se entre 20% e 50%
B =4 ‘ Fs Submaniana
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Annexe 12 - Définitions des systémes

SYSTEME

Ensemble d'éléments en relation entre eux. Ces relations
lui conférent une organisation en vue de remplir certaines
fonctions. P. Jouve

SYSTEME DE CULTURE

Surface de terrain traitée de maniere homogéne en ce qui
concerne les cultures végétales, leur ordre de succession et
les techniques mises en oeuvre. M. SEBILLOTE

Il peut aussi étre considéré comme un sous-systéme d'un
systéeme de production. Il est en relation avec celui-ci a
travers les techniques appliquées (. . .). Il est, d'autre part,
constamment en relation avec le milieu environnant (...).

C. Filloneau

SYSTEME D'ELEVAGE

Ensemble des techniques et des pratiques mises en oeuvre
par une communauté pour faire exploiter, dans un pays donné,
des ressources végétales par des animaux en tenant compte de
ses objectifs et des contraintes du milieu. P. LHOSTE

SYSTEME DE PRODUCTION

Ensemble structuré des moyens de production (...)
combinés entre eux pour assurer une production végétale et/ou
animale en vue d'assurer les objectifs du responsable du
systéme et de permettre sa reproduction. P. JOUVE

SYSTEME AGRAIRE

Un systéme agraire est d'abord un mode d'exploitation du
milieu, historiquement constitué et durable, un systéme de
forces de production adapté aux conditions bioclimatiques d'un
espace donné et répondant aux conditions et besoins sociaux du
moment. M. MAZOYER
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Annexe 13 - Questionnaire Enquéte Bragantine

EMBRAPA - CPATU
SUBPROJETO 08.0.94.002-02 MOD 03

ENTREVISTA:

Componente agro-pecuario no sistema de producio

Municipio S s S SR AR S SRR SRR e Data: .....coooeviiiiienn
Entrevistador .

Informante A A S R R S B R SRS

1 - Localizacgao Distdncia da propriedade:

A sede do  Municipio ... km , BN o — km

A estrada asfaltada ... km, O - R —— km

Ao posto de satide : ................. km

EIXABTEGOT ....cv. s eomesemmemmmamans spsnsne smsamssianssmesmssmss si5sin se 780 68 5 i § oo 5 B S R AR B S0P o SO PSR T

2 - Caracteristicas gerais do lote ou fazenda

Nome 'apelido dO PrOAULOT ......ooiiiiiiiiii e
Mora no lote: Sim |___| Nao |___|

Relevo geral:

Plano (3-8%) ......c......., Suave ondulado(8-20%) ..............., Ondulado (20-40%) ................
Solo:

Arenoso ............. ., Barro ... . Picarra ............ o VarZea .ceoccnss , Baixada ...............
Posse da terra: Com titulo ................ Posseiro ...................
Arrendatdrio ................. Meeirto .o, Herdeiro ..................

Administracao do lote por:
Produtor ............ : Familiar ........... . Empregado’/Capataz ............ , Outro ............ ;
3 - Familia
Nimero de familias no lote: ............... Quantas pessoas vivem no lote? ..............

Familia principal:

Idade do chefe ................... ano Nasceu no Pard: Sim |___| Nao I__ |

Se nao: Ano de chegada no Pard ........... Veio de que Estado: ...
Ano que iniciou seu préprio estabelecimento: .................

Sucedeu parentes no lote : Sim [___| Nao |___|

Tinha atividade anterior? ................. S€: B, GUAL cous sompmanssrmms 1 pomse o i G s

N° de adultos da familia que trabalha no lote (> 14 anos)

Quantos outros lotes possui? ................

N° empregados 2118106 Ti 1511 EL TR —— Provisdrios



4 - Uso da terra

4 .1 - Reparticao das superficies

Atea 101l do 10160 wewessonmsmosnonsss Area total de capoeira: ..................
Area media derrubada por ano ...l

Area de culturas de subsisténcia : ...

Area de lavoura- perene, frutas, hortaligas D s

Area total de pastagem e

Faz pousio? Sim I__| Nao |___| Se sim: Idade média do pousio ............. anos

Ao fim do primeiro ciclo da cultura principal da roga (ex mandioca):
Abandona o campo ou faz mnovo ciclo de cultura (1) ? ................
(1) A = A bandonar o campo C = Novo Ciclo de cultura

Principal vegetagdo derrubada: Mata .............. , Capoeira ............... , Juquira................

4 .2 - Lavoura branca (culturas de subsisténcia)

Arroz Milho Mandioca Feijao

Em consorcio (1)

Monocultivo (2)

Usa adubo organico ? (

Usa adubo nitrogenio (ureia)?  (

1)
Usa adubo completo ? (1)
1)
1)

Usa trator 7 (préprio, alugado) (

Fonte do tractor (3)

Rendimentos/producéo

Tendencia de rendimentos
nos ultimos 5 anos (4)

Destino da C

producao (5) \"

Beneficiamento (1)

Commercializagcdo (6)

Tendencia da superficie em culturas se subsisténcia (7)

(1) Sim - Nao
(2)  Superficie

(3) P = trator Préprio E = alugado de Empressa V = alugado de Vizinho
C = uso Comunitério O = Outro

(4) Tendencia dos rendimentos/unidade de area:
D = Diminuigdo M = Mantendo A = Aumento

(5 Dar % de: C=Consumo V = Venda

(6) M = No Mercado (feira) C = a um Comprador (ou atravessador)
A = a A gro-industria R = a uma coopeRativa O = Outro

(7 A = A bandonar M = Manter E = Expandir D = Diminuir
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4.3 - Lavoura perene - Frutas - Hortaligas etc ... (culturas comerciais)

ESPECIES

N° de pés

Superficie

Ano inicio plantio

Principal variedade usada

Solo (1)

Usa adubo organico ?

Usa adubo completo ?

Qual ?

Quanto: g/pé

Usa adubo nitrogenio ?

Qual ?

Quanto: g/pé

Usa calagem ?

Quanto: g/pé

Usa herbicida ?

Qual ?
Usa fungicida ou inseticida ?
Qual ?
Doencas, pragas combatidas
Principais problemas technicos da cultura
Doengas, pragas €tc. ...
Usa trator 7 (préprio, alugado . . .)
Derrubada
Em Destoca
Preparo solo
que Adubacio
Plantio
operacgdes Colheita

Fonte do tractor (2)

Sistema de exploragdo (3)

Tendencia (4)

Producao do ano

Beneficiamento

Commercializagao (5)

Abandonou cllWas  Em que ano

nos (limos 10 anos Qual

(1) A = Arenoso B = Barro P = Pigarra V = Varzea O = Outro

(2) P = trator Préprio E = alugado de Empressa V = alugado de Vizinho
C = uso Comunitério O = Outro

(3) P = pelo Proprietério M = de Meia

(4) A = A bandonar M = Manter E = Expandir
D = Diminuir S = Substituir

(5 M = No Mercado (feira) C = a um Comprador (ou atravessador)
A = a A gro-industria R = a uma coopeRativa O =Outro
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4.3 - Pastagens/

Forrageiras

Consorcio & Mistura

Espécie :

Solo (1)

Ano inicio plantio

Area plantada

Area recém plantada (2)

Material plantio (3)

Usa adubo organico ?

Usa adubo mineral

Qual ?

Quanto: kg / ........ :

Usa calagem ?

Usa herbicida ?

Qual ?

Cigarinha (4)

Usa trator 7 (proprio, alugado...)

Em que |Preparo solo

operagdes | Plantio

Rocagem

Fonte do trator (5)

Capacidade de engorda (6)

Capacidade de competicao (7)

eferencia refativa (8)

Tendéncia (9)

idade pasto mais velho em uso

Se Ano Inicio degradacao

tem Aréa degradada

(1) A = Arenoso B =

Barro P = Picarra V = Varzea O = Outro

(2) Ainda se estabelecimento pastejo ndo iniciado

3) M = Material vegetativo (mudas) S =Sementes

(4 A = Auséncia

(5) P = trator Préprio
C = uso Comunitario

P = Pouco R = Regular M = Muito

E = alugado de Empressa V = alugado de Vizinho
O = Outro

(6) Capacidade de engorda em base 4 experiencia do produtor:
B = Baixa M = Media A =Alta

(7) Capac. de competi¢dio com a juquira em base 4 experiencia do produtor:
B = Baixa M = Media A =Alta

(8) Preferencia relativa do produtor: Especificar a 1a, 2a, 3a

9) A = A bandonar
D = Diminuir

M = Manter E = Expandir
S = Substituir
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Principal vegeta¢cdo derrubada para formagido de pastagem (na ordem)

Mata ............... . Juquira ... , Capoeira............... i OUHIOS e
Plantio de semente (Qual ..................cccccoiiiiiiiiiiininnnnnnn. )
Tipo: A lango: .............. s TICO-EO: oviviaiiovinas , Mecanizado: .............. , Avido: .l
Densidade de plantio: .................. kg/ha (6) 1 P ———. kg’alqueire
Tempo necessdrio para iniciar pastejo regular: ...

Origem do material de plantio (S = semente M = material vegetativo {mudas})

Proprio lote SOOI Comércio da cidade D e
Outro lote ou fazenda: .................. Orgao do  governo SRR
Vendedor ambulante : ................... Comércio fora da cidade : ...................

Critérios de preferencia de pastagem

EXigir pouco rogo ................... , Engordar o gado .................. , Formar rdpido ...........ccc.......
Crescer rdpido ...........c...... ., Resistir a seca ................... ,  Resistir a cigarrinha ..................
Ser sadio p/ gado .........c......... , Aguentar gado ................. s Dar Jeite .usieess

Processo de estabelecimento de pastagem

Mata - pastagem: ................

Mata - lavoura branca (1 ano) - pastagem: ................
Mata - lavoura branca (2 anos) - pastagem: ................
Juquira - pastagem: ..................

Juquira - lavoura branca (1 ano) - pastagem: .................
Juquira - lavoura branca (2 anos) - pastagem: ................
Capoeira - pastagem: ...............

Capoeira - lavoura branca (1 ano) - pastagem: ................
Capoeira - lavoura branca (2 anos) - pastagem: .................

Processo de recuperacdao de pastagem

Rocagem + plantio de capim (sementes): ...................

Rogagem + plantio de capim ( mudas ): .................

Rocagem + queima: ..................

Rogagem + queima + plantio de capim (sementes): ...................

Rogagem + queima + plantio de capim ( mudas ): .................

Rogagem: ...................

Gradagem (trator) + plantio: ...

Usa trator em outras operagoes? ............ QUAIS? L

Manejo de pastagem

N° de piquetes‘mangas/ subdivisdes de pastagem no lote ..............

Total de cercas .................. km

Sistema de pastejo: Continuo .............. Alterno (rotacdo ¢/2 divs.) ..............
Rotativo ( rotagio com mais de 2 divisdes ) ..............
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Critério para tirar ou diminuir gado de pastagem:

Altura do Capim ................. Diminuicdo do capim ................

Aumento de juquira .............. Emagrecimento do gado ................
CEDMIEIIOIS, sttt s S T B TS i s i o S s s

Dar descanso aos pastos? ... Tempo medio de descanso .............. dias

Tempo medio de pastagem ........... dias

Controle da juquira:
Em que mes(es) do ano: ..........ccocceeiiiiiiennnn.
Frequencia de rogco dos pastos: ................ ro¢o(s) / ano ou 1 roco a cada ... anos.
Principal mao de obra usada:
Familiar: .............. ., M.O. permanente: ............. s M.O. temporéria: ..............
Custos :  .oooeeeeeen. didrias/ ................

Principal método usado:

ROCAZEM. s Queima s
Rogagem + Queima ... Queima + Rogagem ...
Herbicida: .............. M4dquinas : .............. (8] 11§ 7 - R S S
(Se for o caso, especificar os gastos com INSUMOS € MAQUINAS. ......cooovierreeieeiiriiiiiiiiieeeenns
........................................................................................................................................................................ )
Utilizacdo da pastagem no lote por:
Gado préprio IS . Gado de fora (sistema de "meia"): ........... ;
Aluguel de pasto: ... , Cortesia de  pasto T
Ervas 16Xicas Mails COMUNS it s i s s
E problema: Sim I___| Nao ||

Manejo do fogo

Frequéncia de queima para o manejo do pasto:

.............. queima(s) / ano, ou 1 queima a cada ............ anos.

Epoca dessa queima na seca: inicio: ............ v TEIOL upsmsmmins , o fime o

Faz aceiro em torna dos pastos? ............

Quando aconteceu o ultimo fogo acidental ? ...

Frequéncia: ............ / ano ou S — ET— anos

originado em: rog¢ado .............. , fogo na pastagem ............. , fogoem ...l

Areas queimadas por fogo acidental:
Lavoura branca : ......... ; Lavoura perene: ............ 3 Pastagem @ ..o

Capoeira’juquira: .............. ,  Mata ——— ; Instalagdes: ..............



Principais plantas invasoras de pastagem/juquira:

espécie Importancia (1) espécie Importancia (1)
Assa-peixe Malva
Babassu Mamaluca
Capim Estepe/furdao Maria preta
Capim navalha/duro Mata-pasto
Capim sapé Murta
Cega-jumento Pau de Murvem
Curumin Rabo de raposa/burro
Embauba Relogio
Hortela Rinchao
Juquiri (malicia) Salsa
Jurubeba Sensitiva
Lacre Vassoura de botao
Limaozinho

(1) Especificar a 1la, 2a e 3a.

Pragas da pastagem atacando outros cultivos

Nome da praga Cultura atacada Dano (1)

(1) B = baixo M = médio A = alto

Comportamento geral das pastagens na regiao:
5521 o AR ., Regular ............ , Bom ....... ,  Otimo ...........

Principais problemas da pastagens na regido:

Cigarrinha .............. . Juquira .............. , Qualidade do solo ............. , Séca .............
Falta de variedade adequada de capim  ............ : Superpastejo ..............
Falta de descanso .............. M 011 | o A

Que acha da expansido das pastagens/pecuéaria?
No lote : Negativo.............. . POSItIVO .............. , indefinido .............

Na regido: Negativo............. ,  POSIivVO .............. . indefinido .............

Recebeu algum financiamento para pastagem?
para: formar ............ T < - i ) R y TECUPCIAT .ovsissssisa

J4 recebeu orientacdo de orgido do governo como EMBRAPA ou
EMATER ou SAGRI sobre:

- pastagem/pecudria? ... TR Lo s AP e s
- Lavoura branca ................... CTVNELTIS, i s s A S5 St s
- Lavoura perene ................... BURLE ctsnnisinin ot e

Tendéncia de ocupacdo da area no lote/fazenda:
No futuro, pensa:
Desenvolver mais pastagem/pecudria do que agricultura

- Desenvolver mais agricultura do que pastagem/pecudria

Desenvolver mais os dois ...

Manter situagdo atual ...
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5 - Rebanho
5.1

Racas dominantes (percentagem

se possivel)

Nelore

Gir

Mestico ZEBU

Mestico Holand

Outra qual?

Racd ou cruzamento . prefirfidol ..ccwswemmmsommmmysss s

5.2 Composicao/Estrutura do

rebanho

Numero
dos animais

Total
bovinos

Touros

Bezerros(as)
< 1 ano

Vacas

Novilhas
1 - 3 anos

Garrotos
> 1ano

Total 1994

Préprio no lote

De meia / dentro

De meia / fora

Mortalidade (N°
nos 2 Ultimos anos)

Vendidos em 93

Comprados em 93

Ha intermediario?

Se sim é:

Na compra de bovinos

Sim [__|

Nao I__|

Produtor |__| Fazendeiro |__| comerciante_ | Outro|_|

Na venda de bovinos

Sim [__|

Nao I__|

Produtor || Fazendeiro || comerciante | Outro]__|

Tendencia (1)

(D

§3 -

Epoca de concentracdo de nascimento? més de

M= Manter atual rebanho

Bezerros (as) nacidos em 93?7 ..

Nimeros de

Nelore

Schwitz

Os reprodutores vém do rebanho do produtor?

Ha algum

Vacas ordenhadas em 93?

No periodo chuvoso:
Litros de

kgs

reprodutor

leite produzidos por dia

de queijo produzidos por semana

E = Expandir

Reproducao e ordenha

Mesti¢o zebu

comprado ou trocado ?

112

reprodutores por raga dominante:

Sim |___|

Sim |___|

Mest. Holandés

vendidos por dia

vendidos por semana

A = Abandonar

Nao I___|

Nao | [




No periodo seco:
Litros de leite produzidos por dia ... vendidos por dia ...
kgs de queijo produzidos por semana ................... vendidos por semana ..................
5.4 Histéria / evolucdo do rebanho
Em que ano iniciou o rebanho? 19.. "c7o 1+ + cabecas
Em que ano atingiu o n° maior de cabegas? 19.. Quantas: ..................
Antes de iniciar o rebanho:

O produtor tinha experiéncia de pecudria? Sim |___| Nao I___|

Como: vaqueiro ............. ; filho de proprietédrio ..........
Na pecudria: de corte .......... de 1e1te monas de corte e leite .............

Origem do rebanho no lote:

Veio dos pais I , Gado de meia doutro lote: .................
Gado de meia de fazenda: ................. , Negociado com outro lote: .................
Negociado com  fazenda: ... , Negociado com intermediario: .................
Negocido em exposi¢ao @ ................ , OUutro (Precisar) ........cccooeeiierieeeiiiiineeaeniienn.

5.5 - Manejo do rebanho
Mao de obra
Ha um vaqueiro no lote? Sim || Nao |___|
Responsavel pelo manejo?
Produtor ............... 5 Parente (QUET s snamssmamassnmmsine i ) , Outro...............
Quantas pessoas (M.O.) participam do manejo?

Familiar .............. ,  permanente ... , Proviséria ..............

Vistoria normal do rebanho:

mais de uma vez por dia ...

-uma vez por dia = ...

uma vez por 2 ou 3 dias = ...

mais de uma vez por semana ..............
- mais raramente ...
Onde o rebanho passa a noite:

- no pasto L

- no curral

- em piquete perto da casa ...



5.6 - Enlotacdo do rebanho

Quantos lotes de animais tem: um ......... ; dois .........., tres .......... ,  mais ............
Se mais de um lote, descrever a composigao:

(por exemplo: lote 1: vacas e bezerros / lote 2: novilhas / lote 3: machos)

Nimero de lote Composicao dos lotes
1
2
3
4
5.7 - Suplementacio

Tipo de suplementagao dos bovinos por categoria? (sim ou nao)

Alimentos de Vacas Bezerros(as) Novilhas Garrotos
suplementacgdo > 3 anos 0 -1 ano 1 - 3 anos > 1 ano

Sal comum

Mistura mineral

Capineira

Racdo

5.8 - Agiiadas
Agua é um problema no periodo seco? Sim I___| Nao I___|
Todo piquete tem agiiada ? Sim |___| Néo I___|

Se ndo, quantos aguadas tem o lote? ...

5.9 - Tratamento sanitario

Para o produtor, quais sao as trés mais importantes causas de morte?

No rebanho do produtor Na regido
Causa 1
Causa 2
Causa 3
Quantas vermifuga¢des por ano? O ......... | R —— 2 v
K Cp— 4

Que produtos o produtor usa geralmente? ...............coooiiiiiiiiiiiiiiiiiieei e

Que vacinas usou nos ultimos 5 anos:

Tipo de doenga produto Vezes nos 5 anos
Vacina 1
Vacina 2
Vacina 3
Vacina 4




Tem problema de abortos no lote ? Sim I___| Nao I___|
Tem problema de abortos na regido? Sim |__| Nao |__| Indefinido |___|
Onde hd um veterinirio Mals PIOXIIIDT sl s oo o eenes s s ve oo

Onde se compra medicamentos Mais PEITOD......cumusmes moremsssumssmmsessanm s imsssmtsssmmmsmsss e vs

5.10 - Animal de servico
O produtor tem animais de servigo? Sim | Nao ||
Se tem, para que uso? Transporte .......eoe.. Tragdo ...............
Nimero: Cavalo ............... burro ............... Mula ............... Boi ..o
Se ndo tem, o produtor tem experiéncia de tracdo? Sim I___| Nao I___|

Quais sdo os equipamentos usados por esses animais alem de cangalha, cagud, cela?

Carroga: sim |__ | Nio I__| Arada: sim [_| Nao |_|
Cultivador sim |__| Niao [__|
Pensa que tragao animal pode se desenvolver na Bragantina? Sim |___| Nao |___|
Indefinido |___|
TPOMRIE T s oo 0 0 5595 5 A LA B S S RN BBV
Gustaria de tentar essa experiéncia ? Sim |___| Nao I__| Indefinido |___|
5.11 - Criacao de porcos e galinhas
Porcos Galinhas Outras aves
(Patos, capotes, Peru)
N° total (1) (1)
Consumo /ano /semana / ano
Venda /ano /semana /ano
Compra /ano /ano /ano
Mortalidade 1993 (n°) (%) (%)
Principal causa de
mortalidade
N° de matrizes Venda de ovos
Leitdes/matriz/ano Sim |_I Néol |
(1) Arredondir a +25 wunidades
Alimentacdo da criagcdo (colocar "sim" ou "nao")
Alimentos Porcos Galinhas e outros aves
Milho
Mandioca
Racéao
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6 - Manejo dos recursos

(1)

Principais
fontes de renda
da familia

Origem dos recursos
para iniciar e
desenvolver lavoura perene

Origem dos recursos para
para iniciar e
desenvolver rebanho/pastagem

Destino dos recursos
da venda
de bovinos

Lavoura branca

(insumos - méo de obra)

Lavoura perene (ex: frutas)

(insumos - mao de obra)

Hortalica (legumes)

(insumos - mao de obra)

Pastagem

(insumos - méo de obra - mecanizagéo)

Pecuéria de corte

(insumos - compra de bovinos . . . )

Pecuéria de leite

(insumos - compra de bovinos . . . )

Porcos & galinhas

Madeira

Salario

Venda de mao de obra

Artesanato

Comércio

Aposendatoria

Empréstimo

Outro (precisar)

(1) Especificar 1a, 2a, e 3a fonte.

Despesas da familia
(alimentacgéo, saude, escola ...)

Outras despesas
(viagem, equipamento, construgoes...)




7 - INFRAESTRUCTURA E BENS

O produtor tem:

- Energia electrica ? Sim I___| Nao I__|
- Estradas internas Sim |___| Nao I__|
- Galpao de armazenagem? Sim |__| Nao I___|
- Casa de farinha? Sim I___| Nao I___|
- Motoserra? Sim I___| Nao I__|
- Carro (ex:pick-up)? Sim I___| Nao I___|
- Caminhéo? Sim |___| Nao I___|
- Trator? Sim I___| Nao [___|
Se sim: poténcia: ................... Idade do trator: .............. anos
com  equipement: I1emoque : ................ arada D e
rogcadeira : .............. grade JE——
Aluga o trator para o exterior?  Sim |__| Nao I__|
- Curral? Sim |___| Nao I__|
O corral tem brete/tronco? Sim |___| Nao I__|
- Cochos cobertos? Sim I___| Nao I___|
- Maquina forrageira? Sim I___| Nao |__|
- Balanga? Sim |___| Nao I___|
O produtor dispde duma balanca perto do lote? Sim I___| Nao __|
8 - Diversos
Ja teve empréstimo?  Sim |___| Nao | |
Se sim: L6 070 R T R S R T PPN RN, (ex: FNO etc...)
ano do empréstimo: ..............
destino do €MPIESLITIO. ..ocuiuiiiiiiiiiiiiiii e
atingiu o objeto previsto? Sim |I___| Nao I___| |
Pertenece:
A um Sindicato Profisssional ? Sim |___| Nao |___|
A uma Cooperativa de Produtores? Sim |__| Nao I__ |
A uma  Associa¢do ? SimI|__ | Naol__|

S€ SIM, UALST ..uiiiiiiii ittt et et ettt ettt ettt ettt e

Depois da sua aposentadoria, pensa que os seus filhos seguirdao o trabalho da

terra? Sim | [ Niao | |

Deseja 1sso para ele?

Sim |___| Nao I___|

Quais sdo os problemas tecnicos de que precisa maior apoio dos orgdes de
EMBRAPA/EMATER/SAGRI)

pesquisa-desenvolvimento (ex:

- colocar 1la, 2a, 3a:

Pecuaria

Pastagem

Lavoura branca ou perene
Qual:

Saude do rebanho

Escolho das espécies

Escolho das variedades

Selecgao & reprodugao

Plantio

Pb de doengas e pragas

Alimentacao

Manejo

Adubacgéo
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Annexe 14 - Avis annoncgant I'enquéte en Zone Bragantine

EMATER SAGRI EMBRAPA
AVISO
Os orgaos de assisténcia técnica , de pesquisa e de

desenvolvimento (EMATER - SAGRI - EMBRAPA{l} ) estio propondo
fazer uma pesquisa conjunta sobre a pecuarizagdo dos sistemas de
produgcdo agricola dos pequenos produtores da regido Bragantina.

O objetivo dessa pesquisa visa também  conhecer
melhor o funcionamento de cada tipo de estabelecimento agricola da
regido, o que pode auxiliar no planejamento de f{uturos projetos de
pesquisa-desenvolvimento.

Essa pesquisa estd prevista para julho a setembro de
1994 sob forma dum questiondrio que os funciondrios da EMBRAPA
e da EMATER aplicarao em mais ou menos 150 estabelecimentos dos
municipios de Inghangapi, Sad Miguel do Pard, Santa Maria do Pard,
Nova Timboteua e Peixe-Boi.

Pede-se  aos senhores  produtores escolhidos a
gentileza de  receber 0s entrevistadores e responder aos
questiondrios.

De antemdo, lhes agradecemos.

Belém, 11 de julho de 1994

/‘-.
—%(JA & . 0!,4 ?.m
L et e
chefe Adji Téc o m3n7 4 ,ﬂ \: \;mdo
= Arvr g
MBL Hslio CREA 21710 - Eﬂg Che{e s & 10 de A (u(l)lura
equR/r L CREA szID CIR

(1) Com apoio da cooperagao franco-Brasileira (CIRAD).
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Annexe 15 - ACP Municipes Nordeste Paraense
---ANALYSE FACTORIELLE EN COMPOSANTES PRINCIPALES---

A C P sur les donnees centrees reduites

NOMBRE D'INDIVIDUS : 22 NOMBRE DE VARIABLES : 9

LISTE DES VARIABLES ACTIVES

2 3 4 5 6 7 8 9

TOUS LES INDIVIDUS SONT DES INDIVIDUS ACTIFS

INDIVIDUS ACTIFS NOMBRE D'INDIVIDUS SELECTIONNES : 22
NOMBRE DE VALEURS MANQUANTES : 0
NOMBRE D'INDIVIDUS ACTIFS : 22

---DESCRIPTIF DES VARIABLES ACTIVES---

VARIABLE | MOYENNE | ECART-TYPE| MINIMUM | MAXIMUM |
----------- o I B P
2. SURP | 38.169| 33.648] 6.130] 76.760]|
3.CPERM | 3.637] 7.472] 0.270] 13.870|
4.CANNU | 8.156| 8.781| 3.960] 26.460]
5. JACH | 14,252 14.456| 3.100] 34.720]
6.PATUR | 21.263] 16.627| 4.600] 38.320]
7.CAPOE | 52.690]| 20.431] 28.520] 71.690]
8. BOV | 0.325] 0.275| 0.080]| 0.760]|
9.VLAIT | 0.117] 0.156] 0.010]| 0.280]
----------- R S B L
---MATRICE DES CORRELATIONS DES VARIABLES ACTIVES---
2 3 4 5 6 7 8
SURF CPERM CANNU  JACH PATUR  CAPOE BOV
2 1.000
3 -0.042  1.000
4 -0.625 -0.194  1.000
5 -0.567 -0.006 0.594  1.000
6  0.630 -0.208 -0.268 -0.405 1.000
7  0.172 -0.109 -0.561 -0.631 -0.336 1.000
8  0.295 -0.072 -0.240 -0.531 0.441 0.147  1.000
9 0.632 -0.002 -0.388 -0.224 0.189 0.172  0.060
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VALEUR
PROPRE

NO LS WN -
OO O+H+FHW

TOTAL 8.

.266
.562
.185
.C06
.337
.301°
.142

000

4
1
1
1

0.
9
4.
2.

83
53
81
58
vl
.76
.78

%

CUMULE

40.
60.
75.
87.
94.
98.
100.

83
36
17
75
46
22
00

2 2 E R R R R A R R R E R R RS S S A S R R A RS 2 R R R R R RS L
khkdkhkdthkhkhhhkedhhhddddedh

khkhktdhdkhbhddhdhdhdd

I EEEEZEE R E R SRS R

kkdkhkdkh

* ok ok &

* ¥ k

lere colonne :

2eme colonne :

COORDONNEES DES VECTEURS PROPRES (coefficient ces variztles
centrees reduites dans l'equation lineaire des axes prircipaux)
PART (en %) DE LA VARIABLE DANS LA CONSTRUCTION DU FACTECR
(COORDONNEES**2 *100)

FACTEUR 1

SURF 0.4730 * 22.38
CPERM -0.0217 * 0.05
CANNU -0.4411 * 19.46
JACH -0.4680 * 21.91
PATUR 0.3142 * 9.87
CAPOE 0.2730 * 7.45

BOV 0.3057 * 9.35
VLAIT 0.3089 * 9.54
TOTAL 100.00

OCOoo0oo0ooo0oo

FACTEUR 2
.1962 * 3.85 |
.2367 * 5.61 |
.2607 * 6.79 |
.1495 *  2.24 |
L6140 * 37.70 |
.6308 * 39.80 |
.1996 * 3.99 |
.0170 * 0.03 |
100.00

Signification des abréviations

SURF
CPERM
CANNU

JACH
PATUR
CAPOE

BOV

VLAIT

Surface
Cultures permanentes

Cultures annuelles

Jacheres

Paturages

Capoeira
Bovins
Vaches traites
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lere colonne : COORDONNEES DES VARIABLES SUR LES AXES =
CORRELATIONS ENTRE LES VARIABLES ET LES AXES PRINCIPAUX

2eme colonne : 100*(COORDONNEE**2)
(% de la variabilite de la var expliquee par le facteur)
QLT : QUALITE DE LA REPRESENTATION D'UNE VARIABLE SUR LES AXES
SELECTIONNES (somme sur ces facteurs de la 2eme colonne)

VARIABLES ACTIVES

QLT FACTEUR 1 FACTEUR 2

SURF 79.1 | 0.8549 * 73.09 | 0.2453 * 6.02 |
CPERM 8.9 | -0.0392 * 0.15 | -0.2959 * 8.76 |
CANNU 74.2 | -0.7972 * 63.56 | 0.3258 * 10.61 |
JACH 75.0 | -0.8459 * 71.56 | 0.1869 * 3.49 |
PATUR 91.2 | 0.5679 * 32.25 | 0.7675 * 58.91 |
CAPOE 86.5 | 0.4934 * 24.35 | -0.7885 * 62.17 |

BOV 36.8 | 0.5526 * 30.53 | 0.2495 * 6.23 |
VLAIT 31.2 | 0.5582 * 31.16 | 0.0213 * 0.05 |
TOTAL/100 3.27 1.56

lere colonne : COORDONNEES DES INDIVIDUS SUR LES AXES
2eme colonne : COORDONNEES**2 (COSINUS CARRES)

QLT : QUALITE DE LA REPRESENTATION DE L'INDIVIDG SUR LES AXES
SELECTIONNES (somme sur ces facteurs des cosinus carres)
INR ¢ INERTIE RELATIVE DE L'INDIVIDU (*1000)

INDIVIDUS ACTIFS

INR QLT FACTEUR 1 FACTEUR 2

1 197 88.9 | -5.054 * 73.72] 2,291 * 15.15]
2 13 8.9 | 0.433 * 7.97] -0.150 * 0.961
3 23 72.9 | -1.621 * 63.62] 0.619 * 9.291}
4 38 71.1 | =0+ 755 * 8.54] -2.044 * 62.52]
5 6 1.5 | -0.065 * 0.39] 0.111 * 1.13]
6 59 71.6 | 2.542 * 61.92] 1.006 * 9.69]
7 48 90.9 | 2.107 * 52.78| 1.791 * 38.14]
8 16 79.3 | -1.110 * 42.59] -1.030 * 36.71}|
9 10 30.2 | 0.708 * 28.70| -0.162 * 1.51 ]
10 47 22.8 | 0.506 * 3.10] 1.277 * 19.71]
11 20 28.2 | -0.915 * 24,22| 0.369 * 3.931
12 15 56.8 | 1.211 * 54.50] -0.249 * 2.31]
13 60 70.3 | 2.022 * 38.80]| 1.820 * 31.45}
14 52 40.5 | -0.032 * 0.01[ -1.930 * 40.501
15 87 46.6 | 2.668 * 46.26]| 0.218 * 0.311
16 68 63.6 | -2.611 * 56.83] 0.900 * 6.751
17 94 61.9 | -2.061 * 25.69]| -2.448 * 36.25]
18 31 16.5 | -0.921 * 15.48]| -0.236 * 1.02{
19 45 77.2 | 2.042 * 52.21] -1.412 * 24.95§
20 36 2.8 | 0.420 * 2.77| -0.009 * 0.00{
21 20 44.7 | 0.518 * 7.68] -1.138 * 37.06|
22 13 7.5 | -0.031 * 0.04] 0.407 * 7.44 ]
TOTAL/100 6.68 3.87
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-~-CLASSIFICATION ASCENDANTE HIERARCHIQUE--- 17/11/94 15h 48

titre du passage CLASSIFICATION MUNICIPES NORDESTE PARAENSE

T o e e e e o e e e e = o = o e e o e o .  — — ——————————— — — - ————— - =~ ————————— —— — — —— —

NOMBRE D'INDIVIDUS : 22 NOMBRE DE VARIABLES : 9

LISTE DES VARIABLES SELECTIONNEES
2 3 4 5 6 7 8 9

SELECTION DES INDIVIDUS : NON

NOMBRE D'INDIVIDUS LUS 22 NOMBRE D'INDIVIDUS TRAITES 22

NOMBRE DE VALEURS MANQUANTES 0 NOMBRE DE CAS VALIDES 22

DEFINITION DE LA CLASSIFICATION

CLASSIFICATION ASCENDANTE HIERARCHIQUE SUR COORDONNEES FACTORIELLES
CLASSIFICATION SUR LES INDIVIDUS

DISTANCE EUCLIDIENNE CRITERE D'AGREGATION : MOMENT D'ORDRE DEUX

SOMME DES INDICES DE NIVEAU 529.486
| --mmmmmm | =----- | ---mem | ==mmmmmmmmmoe [--m--- | === mmmm oo
IN° NOEUD | AINE | BENJA.|INDICE NIVEAU| CUMUL | HISTOGRAMME
| | | | POUR MILLE | |
:;z—--;;-—:N‘ 42 llN’ 41 : 427 : 427 II***ti*'t**.it'tii*tttit't*iti*t
IN°® 42 |N®* 38 |N° 40 | 153 | 580 [*¥arrexatiag
IN® 41 |[N®* 39 [N° 34 | 131 | 711 |rertretssd
IN® 40 |[N° 32 |N°® 37 | 79 | 789 |*rxets
IN® 39 [N® 36 |N° 31 | 40 | 829 |**+
IN° 38 | 1 | 16 | 29 | 858 |**
IN° 37 |N® 35 | 14 | 28 | 886 |**
IN® 36 [N 33 | 19 | 23 | 909 |**
IN® 35 |N° 30 | 17 | 20 | 930 |*
IN°® 34 | 6 |[N° 25 | 14 | 943 |*
IN® 33 [N° 27 | 15 | 12 | 955 [*
[N°® 32 |N® 29 | 5 | 8 | 964 |*
IN° 31 | 10 | 20 | 7 | 971 |*
IN°® 30 | 4 |N° 28 | 6 | 977 |*
IN® 29 [N® 24 | 18 | 6 | 983 | *
IN°® 28 | 8 | 21 | 5 | 988 |*
IN° 27 N 26 | 22 | 4 | 992 |*
IN°® 26 [N® 23 | 12 | 3 | 995 | *
IN® 28 | 7 | 13 | 2 [ 997 |*
IN°® 24 3 | 11 | 2 | 999 |*

2 i 9 | 1 | 1000 |[*

: 1 | |



---- REPRESENTATION DE LA HIERARCHIE - ECHELLE LOGARITHMIQUE ---
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Annexe 16 - Analyse de Correspondance Multiple
Systémes de Production Zone Bragantine

---ARALYSE DES CORRESPONDASCES ¥ULTIPLES---

titre do passage

KOMBRE D'INDIVIDUS : 95 NOXBRE DE VARIABLES :

LISTE DES VARIABLES ACTIVES

203 & 5 6 7T 8 910 11 12 13 M

15

21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34

T00S LES INDIVIDOS SONT DES IKDIVIDUS ACTIFS

INDIVIDUS ACTIFS NOMBRE D'INDIVIDUS SELECTIONKES :

NOMBRE DE VALEURS MANQUANTES
NOXBRE D'INDIVIDUS ACTIFS

16 17 18 19 2¢C

95
0
95

VALEUR § ¢ BISTOGRAMME

PROPRE COXTLE

0.105 6.35 35.59 edteeseeeteesens
0.084 5.11 40.7]1 setesesreness
0.073  4.45 45,16 teeeaeeesess
0.069 4.19  49.35 tteeeeseses
0.060 3.63 52.97 teseeeeese

0.054 3.27 56.24 treeseens

0.050 3.02 59.26 teeeaest

0.047 2.84 52,10 teeeenes

S WO OO~ O N W RO

—

TOTAL 1.647
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| LISTE DES VARIABLES I 1* LIBELLE Nb,INDIVIDUS DEFINITION |
e | '
| 1. mus 4 CLASSES | 1 sul 30 2. mon CLASSE1 |
! | 2 = N 2. sun CLASSE 2 |
! {3 a3 P ] 2. s CLASSE 3 |
i | ¢ mod { 2. son CLASSE 4 |
jersancasanaan | o -
| 3. dsed 3 CLASSES | 1 dsl 13 2¢= dsed<= 6.9
I | 2 ds2 35 6.9¢ dsed¢= 15]
! | 3 dsd 4 15¢ dsed<= k|
| | [
P4, fdad 3 CLASSES | 1 idl ] 1= {dad¢= 40.9)
| | 1 1d2 51 (0.9¢ fdad¢= 58.9)
! I3 id3 18 $8.9¢ {dad¢= 7]
{emsssEs =S ; |
©o3.orig 7 CLASSEE | 1 orl 66 5. orig CLASSE1 |
| | 2 on i} 5. orig CLASSE? |
fosose S | = ==
I §. mofa 3 CLASSES | 1 ol U 0¢z mofac= |
| | 1 102 38 1¢ mofa¢s= 5
! Iop03 13 5¢ mofac= 25|
Jreeme e e s TRl B S e !
. 1. s0em 7 CLASSES | ! mol 56 2088 = 0 |
i 11 a0l 39 0< moen<: 10|
HE R A RS s A R RS S e S RS R RS SRR R R SR R R RS |
j 3. anle ICLASSES | ! anml 28 arle = 0|
i1 anl 30 0¢ anlec: 3
! I3 and 37 3¢ anle¢s 31
e e [essesmues s AR e SR R R R R R SRR |
9. ampz 3 CLASSES | ! anl ) anfa = 0 |
! | 2 anl 35 0¢ anpa¢= 9.91
i 13 and 19 9.9¢ anpa¢= k3|
SRS SN SRRSO, N S S5 |
i 10, apec 3 CLASSES !} apl 54 3pes = 0
1 apl 29 0¢ apects=
P :oapd 12 9.9¢ apect:=
---------------------- R
poss 2 CLASSES | pol 18 11, poss CLASSE | )
Y2 pol 17 11. poss CLASSE 2
---------------------- frmmemm et |
i 2l pamt P CLASSES | i pal 19 0¢= nant¢=
U TV {8 10¢ nast¢s
3 nald 28 50¢ naut¢s 100]
e e e |
5.otld FCLASSES | 1 tll 35 13. tlb CLASSEl |
Wyl Tra | 1 tI2 35 13, tlb CLASSE 2 |
! Lot 25 13, tlb CLASSE 3 |
lesesmmemmadta S R . |
{. rezl 3CLASSES | ! el 54 14. renl CLASSE1 |
11 rel 11 14, renl CLASSE 2 |
: rel 1 14, renl (CLASSE3 |
sessnsssesanssenassane  cessrsssssenssnssnste s elEablebwEsTeRRaREESEEsERe |
3. REY2 S CLASSZ= | [ RE] 20 15. REN2 CLASSE 1 |
i1 REl 3 15. REN2 CLASSE 2 |
3 ORED 42 15. REN2  CLASSE 3 |
.......................................................... |
5. CAVY 2 CLASSES | 1 @l 66 1€. CAVT CLASSE 1 |
' YOV 29 16. CAV? CLASSE 2 |
OB ICUSSTS ¢! E 5 1% EXP CLASSE !l |
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e —— - ===
| LISTE DES VAX{13LES | ¥* LIBELLY Nb.ISDIVIDUS DEFENITION |
O e I [
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| [ 2 M2 2% 0¢  ALBe: 2|
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lere colonne : COORDOXXEES DES VECTEURS PROPRES
leme colonne : FART (ea %) DE LA MODALITE DAKS LA CONSTRUCTION DU FACTEUR

(SOMEE PAR VARIABLE)
FACTEUR 1 FACTRUR 2 | FACTEUR 1 FACTEJR 2 FACTEUR 1 FACTEUR °

sl -0.0604 ¢ 0.00 | 18643+ 3.23| CAL 07043 ¢ LOL| 04790+ 0.47 | TEL -1.3656 ¢ 3.18 | -0.3994 ¢ 0.2;
mu2 -0.1321 ¢ 0.02 ) 0.7891 & .62 | CA2 1.6030 ¢ 2.31 ] -1.0902 ¢ 1.07 |  TEZ L1.8777 ¢ 4.37 ] 0.5492 ¢ 0.37
m3d  0.1506 ¢ 0.02 | -2.3197 ¢+ 4.83 | 1.3 1.54 7.54 0.6¢
ped 04176 ¢ 0.02 ' -3.4822 ¢ 1.50 | EMI  0.0655 ¢+ 0.00 | 1.0965¢ 1.68 ]  NOI -1.6479 ¢ 3.78 | -0.3748 ¢+ 0.2(
0.06 10.18 EM2 -0.0590 + 0.01 | -0.9869 ¢ 1.51 |  N0Z 0.0999 « 0.00 | -0.2008 ¢+ 0.01
dsl 0.2524 ¢ 0.03 | 0.8603 ¢ 0.30 | 0.01 3.18 KO3 1.8289 « 4.14 | 0.4718 ¢ 0.28
ds? -0.2103 ¢ 0.05 | 1.7337¢ 3.26 | ATl -0.8916 ¢ 1.01 | -0.0929 ¢ 0.01 | 7.93 0.4
ds3 0.0868 ¢ 0.01 | -1.5290 ¢ 3.40 |  AT2 0.6619 ¢ 0.30 | 0.6614 ¢ 0.30 | TNl -1.3666 ¢ 3.24 | -0.2683 ¢+ 0.12
0.08 6.96 A3 0.1224 ¢ 0.01 | -0.2846 ¢ 0.06 | TNZ 2.1757 ¢ 2.78 | 0.0716 ¢+ 0.00 |
{dl 0.8164 ¢+ 0.41 | -0.1823 ¢ 0.02 ]  ATé 2.1311¢ 1.27 | -0.4655 ¢ 0,06 | TN3 L7596 ¢ 1.92 | 0.6833 ¢ 0.29
id2 -0.5063 ¢ 0.45 | -0.2837 ¢ 0.14 | 2.58 0.43 7.94 0.42
id3 0.6962 ¢ 0.27 ! 1.1008 ¢ 0.68 | ALl 1.4841 ¢ 0.75 | -0.0988 + 0.00 |  TEl -0.5616 ¢ 0.75 | -0.0614 ¢ 0.01
1.14 0.84 AL2 -1.0038 ¢ 0.81 | 0.5396+ 0.23 | THZ 24026 ¢ 3.22 | 0.2628 ¢+ 0.04 |
orl -0.1710 ¢ 0.06 i 0.3935¢ 0.32] ALY -0.1188 ¢ 0.02 | 0.3045¢ 0.11 | 3.97 0.05
or  0.3891 g:ié P -0.8956 ¢ 2:31 | AL4 0.7143 ¢ ?:;é | -1.2256 ¢ ? 32 L 123 e 18 LR ¢ LT
sl 0.9306 ¢ 0.64 ¢ 0.6427¢ 0.31 | ALl -0.3354 + 0.10 | 1.2754¢ 1,41 VEZ 2043+ &.57 1 0.4165+ 0.19
200 0.0655 ¢ 0.01 ! 0.0807 ¢ 0.01 ]  AL2 -0.1082 ¢ 0.01 | 0.1943 ¢ 0.05 | 7.35 0.31
god -0.7522 ¢ 0.58 | -0.5604 ¢ 0.32 ] ALY 0.5082 ¢ 0.22 | -1.6105+ 2.17 | TOTAL 100.00 100.0¢
1.23 0.64 0.33 3.63
mol -0.8163+ 1.16 1 0.5335+ 0.49 |  AEL -0.1669 ¢ 0.06 | 1.1172 ¢ 2.47 |
gol 1.1721¢ 1.66 § -0.7661 ¢ 0.71 |  AE2 0.3446 # 0.11 | -2.3064 + 5.11 |
2.81 1.20 0.17 7.58
anl -0.4295 ¢ 0.16 | 2.3173 ¢ 4.65|  ADI  0.5631 ¢ 0.28 | 1.0097 ¢+ 0.92 |
anl -0.4903 ¢ 0.22 1 -0.1750 ¢ 0.03 |  AD2 -0.2474 ¢ 0.13 | -0.4437 + 0.40 |
and  0.7226 ¢ 0.60 ' -1.6118 ¢ 2.98 | 0.41 1.32
0.98 7:66 ARl -0.1507 ¢ 0.03 | 2.0800 ¢ 4.82 !
anl -1.6907 ¢ 3.63 : -0.6061 ¢ 0.47 |  AD2  0.0919 ¢ 0,02 | -1.2691 ¢ 2.9¢ |
a2 L1411« 1.41' 1.2205¢ 1.61 ] 0.04 1.76
and 15464 ¢ 1.41 | -0.9404 ¢ 0.52 |  UP1 -0.1474 ¢+ 0.04 | 1.5358 ¢ 4.02 |
6.45 2.60 P2 0.2027 + 0.05 | -2.1117 ¢ 5.52 |
apl -1.4610 ¢+ 3.57 1 -0.3738 ¢ 0.23 | 0.09 9.54
apl 18592 ¢ 3.10 ¢ 1.0037 ¢ 0.90 | U7l -0.3377 ¢ 0.23 | 1.0428 ¢ 2.15 |
apd  2.0815 ¢ 1.61 % -0.7435 ¢ 0.21 |  UT2 0.6971 ¢ 0.47 | -2.1529 ¢ 4.45 |
§.28 1.34 0.69 6.60
pol  0.3048 + 0.22 ! -0.0330 ¢ 0.00 |  API -1.5931 ¢ 3.22 | -0.5170 ¢ 0.34 |
pol -1.3983 ¢ 1.03 | 0.1515¢ 0.01 ] AP2 0.5399 « 0.30 | 0.7156 + 0.52 |
1.25 0.01 AP3 2.2619 ¢ 3.33 ] -0.1152 ¢ 0.01 |
pal  1.2104 + 0.86 | -1.0655 ¢+ 0.67 | §.85 0.87
nal -0.0777 ¢ 0.01 ! 0.7451 ¢ 0.83 ] 101 -1.5379 ¢ 3.81 | -0.3000 ¢ 0.14 |
pal -0.6881 + 0.41 : -0.5543 ¢ 0.27 | 102 1.7052 ¢ 2.43 | -0.0365 ¢+ 0.00 |
1.28 1.76 703 2.1208 ¢+ 2.23 | 1.0367 ¢ 0.53 |
b1l -0.7060 ¢ 0.5 | 1.1903 & 1.54 | 8.47 0.68
£12 0.0574 ¢ 0.00 i 0.0360 ¢ 0.00 | LEl -1.2114 « 2.68 | -0.1886 « 0.06 |
t13 0.9080 ¢ 0.64 ' -1.7168 ¢ 2.28 | LE2 1.9854 « 4.39 | 0.3091 ¢ 0.11 |
1.18 3.82 7.07 0.17
i%; 2042420 0.30 0 0.9143 ¢ 1.40 | CJ1 -1.3155 ¢ 2.68 | -0.3634 ¢ 0.20 |
9 0.2699 ¢ 0.06 i -2.5483 ¢ 5.43 | CJ2 1.4347-¢ 178 | 0.0431 ¢ 0.00 |
réd 11157 ¢ 0.54 : 1.3880 ¢ 0.83 | CJ3 1.5059 ¢ 1.19 ] 0.9979 ¢ 0.52 !
0.90 1:66 5.6 0.73
REL -0.0086 ¢ 0.00 { -1.3796 ¢ 1.18 |  FF1 -0.3631 ¢ 0.30 | 0.0112 s+ 0.0¢ !
RE]  0.5127 ¢ 0.27 ! -1.3835¢ 1.96 | FF2 1.2794 ¢ 1.06 | -0.0393 ¢ 0.0¢ |
RE3 -0.3987 « 0.21 ' 1.7440 ¢ 3.95 | 1.7 0.00
0.48 7.09
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lere colonne :
leme colonne :

QLT

MODALITES ACTIVES

aul
)
a0l
pud
dsl
ds2
ds3
idl
id2
id3
orl
or2
pol
80
103
g0l
502
anl
an?
an3
anl
anl
an3
apl
ap2
ap3

pol
nal
nal
a3l
tll
tl2
t13
rel
rel
rel
REl
RE2
RE3
(il
CA2
X1

EQ2
ATl
AT2
A13
AT¢

FACTEUR 2

0.7757 ¢ 27.77 |

0.3283 ¢+ 5.47
-0.9649 ¢ 40.91

-1.4485 ¢+ 9.22

0.3579 ¢ 2.03
0.7212 ¢ 30.34
-0.6360 ¢ 39.61

-0.0758 ¢+ 0.15
-0.1180 + 2.09 |

0.4579 ¢+ 4.90
0.1637 ¢ 6.10

=0.3725 + 5.10

0.2674 ¢ 2.42
0.0336 ¢+ 0.08
-0.2331 ¢ 2.89
0.2219 ¢ 17.07

-0.3187 ¢ 7.07 |

0.9639 ¢+ 38.83
-0.0728 ¢+ 0.24
-0.6704 ¢ 28.67
1 -0.2521 ¢+ 4.83

0.5077 ¢ 15.03 |

-0.3912 + 3.83
-0.1555 ¢ 3.18
0.4175 + 7.66
-0.3093 + 1.38
=0.0137 ¢+ 0.09
0.0630 + 0.09
-0.4432 ¢+ 491
0.3099 ¢« 9.81

-0.2306 ¢ 2.22 |

0.4951 ¢ 14.30
0.0150 + 0.01
-0.7141 ¢ 18.21
0.3803 ¢ 19.05
-1.0600 ¢ 44.61
0.5773 ¢ 5.76
-0.5739 ¢+ 8.78
| -0.5755 ¢ 17.63

0.7255 ¢ 41.71 |
0.1993 ¢+ 9.04 |

-0.4535 ¢ 9.04

0.4561 ¢ 18.72 |

I -0.4105 ¢ 18.72 |
{-0.0387 ¢ 0.11 |

0.2751 ¢+ 2.28 i
-0.1185 ¢ 0.45
i -0.1936 ¢ 0.39 ¢

COORDOREEES DES MODALITES SUR LES AXES PRINCIPADX
(% de la variabilite de la mod expliquee par le facteur)

(COSINTS CL.(;)
LA REPRESENTATION D'ONE MODALITE SUR LES AXES

SELECTIOEKE& (somme sur ces facteurs de la 2eme colomne)

ALl
AL2
ALJ
AL4
ALl
AL2
AL3
AEI
AB2
ADI
ADZ
ADl
AD2
UP1
UP2
071
012
APl
AP2
AP3
101
102
703
LEI
LE2
1
€12
(K]
FF1
FF2
TE1
TE2
01
K02
X03
NI
T2
3
pi. 0|
™2
VEI
VE2

FACTEUR 1

28.11
14.23
4.3
59.34
26.55
15.25
14.34
14.34

FACTEUR 2

L0411 ¢
L0244 ¢
L1267 ¢

-0.0784 ¢
0.1286 ¢
-0.1512 ¢
0.0179
0.4151
0.0046
-0.0164
-0.1661
0.2284
-0.1559 ¢
-0.0835 ¢
0.1963 ¢
-0.1116 ¢
0.0298 ¢
0.2842 ¢
-0.0256 ¢
0.1093 ¢
-0.1057 ¢
0.1733 ¢

W s W e e

56.1
56.11
38. 84

3. 2

4
0
1
0
3
i
1
l
0
3
0
0.
]
]
l
0
1
1
0
1
0
0

> Y own

~1 €D UV D e s e
o G B S a8 Wl ) €N

>
b

=1
—_

< »— Oo oo
OB OO O D v

N

I I - e 5
oo =
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PLAN 1 2
MODALITES ACTIVES 90

-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0 1.5
AXE 2 | #=m e e —————— - et tmm -
*
*

+

1.0+

|
|
|
|
|
mul [

RE3ds2 * |

UP1* |

* re3 |

tll ALl * an2 |

AH1EM1 1d3 |

rel % AD1 CJ3 ap2 TO3 |

mu2* dsl |

na2 AT2 mol TN3 |

AL2mol ¥ TE2 |

orl* NO3VE2 |

AL3* LE2 ™2 |

po2 mo2 CJ2 TN2 |
0.0 tt*ié'iiil—QttATl*tTMlFFlt*ttlZonlitiiiti*****FFZAlezit&ktti**tt***l
LE1 an2 *NO2 idl AP3 |

NOlapl VEl id2 *AT3 |
AP1 TE1l AD2 * AT4 |
anl mo3 x |
L mo?2 ap3 |

2 or2 an3 |

EM2 nal CA2 |

* AL4 |

RE1l RE2 |

*ds3 |

* AL3an3 |

* t1l3 |

|

l

|

|

|

[

[

|

[

I

|

[

|

|

*

-0.5

*

¥ UPZ UT2
*mu3AH2

-1.0
re2

—_—_—— e e e e e e e e e e

> * * * * * * * %

POINTS ABSCISSE ORDONNEE | POINTS
VUs [ CACHES

TO1 * TN1



PLAN 1 2

INDIVIDUS ACTIFS 95
IDENTIFICATEUR : N° D'ORDRE

-1.0 -0.5 0.0 0.2 1.0 1.5
AXE 2 R tmmm————————— D tmmmmm - +
1.0+ X |
I " I

| » |

| * l

| * |

| 5 [

| % |

[ * 8 [

| * .59 |

| * 22 w23 37 |
0.5+ .43 L |
| .14.29 * z: .30 |

| . 50 ¥ ..9 |

| .36.19 .49 * =11 .18 |

| e .24 |

| . * .45.3¢ .58 |

| 21 .12.10 * 12 |

| .5 % |

| > wlh .32 * Y |

| ot BT * |

[ * .£3 [
0.0+**ft*iiitti*.*i.****.46."*******1***1.25'1't*f.35Ql***ti*ifi*i*§‘ifi|
| o |

| sl 3 .56 |

| * .93 +6Z .85 |

I .34 ¥ |

| .44 .83.38 * |

| .80 * 54 |

| * |

| .66 * S8 .81 |

| .33 % T8 |

| s 89 [
-0.5+ .64 & * 74 |
| .70 i ® .68 |

| .60 «86 * 9C |

| 16 K |

| .71 * +92Z .59 T3 |

| = |

| ¥ |

[ = |

| .91 * |

I ¥ [
-1.0+ & |
[4-mmmmmm = e e et R e +|
-1.0 -0.5 0.0 6.2 1.0 1.5
AXE 1
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POINTS

ABSCISSE ORDONNEE | POINTS
| CACHES
_____________________________________ | sssssnsas semR RSN

-0.5835 -0.0971 | .51
-0.5613 0.2903 | .40
-0.6289 0.1445 | .61
-0.6190 0.1686 | .16 * .15 * 6 ¢

0.5447 0.4260 (| .27

0.3883 0.3842 | .26 ¢ .31
-0.6416 0.4676 | .53

0.4808 0.4898 | .28
-0.5082 0.2357 | .82

0.4125 0.5741 | .23 * .41

0.4475 -0.0126 | .55
-0.5314 0.4633 | .48
-0.6279 -0.4246 | .65
-0.6617 0.3978 | .52
-0.5332 -0.2494 | .94
-0.2160 -0.0115 | .57
-0.3739 -0.6055 | .95
-0.3078 -0.3792 | .79
-0.5077 -0.7241 | .72

0.9035 -0.4110 | .84

vus

—-- CLASSIFICATION ASCENDANTE HIERACHIQUE ---

NOMBRE D'INDIVIDUS : 95

DEFINITION DE LA CLASSIFICATION

NOMBRE DE VARIABLES : 35

CLASSIFICA-TION ASCENDANTE HIERARCHIQUE SUR COORDONNEES FACTORIELLES

CLASSIFICATION SUR LES INDIVIDUS

DISTANCE EUCLIDIENNE

CRITERE D'AGREGATION :

MOMENT D'ORDRE DEUX

DESCRIPTION DE LA HIERARCHIE

SOMME DES INDICES DE NIVEAU : 15.313

| --| I |——- jmemrmee [mmmm e
|[N® NOEUD | AINE | BENJA.|INDICE NIVEAU| CUMUL | HISTOGRAMME
| I | | POUR MILLE | i

| | | | -1- |

[N°® 189 |[N° 188 |N° 187 | 267 | 267 |*hkhhkkhkkhkhhhhhhhkhhhkkhhkhhkd
IN° 188 |N° 185 |[N° 178 | 65 | 333 [*kkkkrk
|[N° 187 |N° 186 |N° 173 | 48 | 381 |xxkxx
[N° 186 |[N° 182 |N° 184 | 40 i 421 |xxk%
[N° 185 |N° 180 |N° 183 | 24 | 445 | x%x

[N* 184 |[N° 181 |N° 175 | 23 | 468 |k

IN° 183 |N° 162 |N° 152 | 21 | 489 |*%

|[N°® 182 |N° 171 |[N° 176 | 19 | 508 [*%

[N° 181 |N° 169 |N® 172 | 19 | 527 |#x

|N° 180 |[N° 179 |N° 148 | 17 | 544 | =

IN° 179 |[N° 165 |N®° 174 | 16 | 560 |[xx

[N® 178 |[N° 177 |N°® 155 | 16 {576 lxx

[N° 177 |N° 142 |N° 164 | 16 | 592 |*%

IN° 176 |[N° 146 |[N° 140 | 15 i 607 |==

IN°® 175 |N° 170 |N° 160 | 14 ! 620 %

[N° 174 |N° 163 |N° 168 | 13 ! 634 |x=*

[N° 173 |N° 167 |N° 166 | 11 | 645 |«
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Annexe 17 - Cultures commerciales rencontrées
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Annexe 19 - Principales composantes et caractéristiques
du systeme d'élevage

Les Caniers de la Recnercne-Développement n° 3-4, 1984

PRESENTATION GLOBALE DES PRINCIPALES COMPOSANTES ET CARACTERISTIQUES DU SYSTEME DELEVAGE

“POLES~™

"COMPOSANTS"

“CARACTERISTIQUES™

PRODUITS

TERRITOIRE

ET

(SYSTEME

DE CULTURE)
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Accessibilite
Appeubilite
Ingestiblite

Vanations saisonniéres
Vanauons nterannuailes

cane

Proauctson brute
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CHARGE
Cane d'utllisauon

“soectre fourrager”
(selon BOUDET)

Reprooucuon ge I'¢écosysteme Suivi des paturages
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I
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Annexe 20 - Recettes-dépenses (flux de caisse) enregistrées
auprés de 3 catégoriesd'exploitations laitiéres
- petites(A) - moyennes (B) et grandes (C) -
durant les saisons séches et pluvieuses en seconde année
d'initiation de la production

Dados de receita e déspesa (fluxo de caixa) dos estratos de pequenas (A), médias (B) e grandes (C)
propriedades, referentes ao segundo ano, nas épocas mais € menos chuvosas (nov./1990).

Estratos de Propﬁedades
Especificagdo A B C
Mais Menos Total Mais Menos Total Mais Menos Total
chuvosa chuvosa chuvosa chuvosa chuvosa chuvosa

Receitas (Cr$ 1,00)
— Venda de leite 142750 298.000 440.750 266.550 721.900 988.450 496.052 1.083.0001.579.052
- Venda de laticinios - - - - — = = = -
- Venda de animais 18.300 75.000 93.300 - - = - - -
- Venda de esterco - - - - — = o= - =
- Venda de outros - - - — — - = - -
Total (1) 161.050 373.000 534.050 266.550 721.900 988.450 496.052 1.083.0001.579.052
Despesas (Cr$ 1,00)
- Formagdo de pastagens - - - - - - - = -
- Recuperagdo de pastagens - - - - - — - - =
- Formagdo de capineiras - - - - - — - . =
- Recuperagdo de capineiras - - - - — - - - -
- Mio-de-obra 10.650 23.200 33.850 40.650 78.800 119.450 40.202 84.795 124.997
- Compra de sal mineral 2.500 4.430 6.930 5320 14400 19.720 2.499 6.054 8.553
- Compra de concentrados 16.720 30.400 47.120 13.725 20.000 33.725 35.375 144300 179.675
- Sanidade do rebanho 1.530 2.240 3.770 15800 34.400 50.200 2.500 17.900 20.400
- Inseminagdo - = = = = - = - -
- Energia + combustiveis 11.759 23300 35.059 14900 50.000 64.900 10.277 22.100. 32377
- Funrural 1.706 2364  4.070 3.785 6.900 10.685 6.018 40.720 46.738
— Transporte de leite - - - 28800 66.858 95.658 - = =
- Imposto - = = = i = - - -
- Aluguel de pasto - - = = - = = L -
— Compra de ferramentas - = = = - = = - -
— Reparos e benfeitorias 11.000 - 11.000 22.000 15.000 37.000 - - -
- Conserto-de mdquinas 8.482 3.820 12.302 5.650 13.700 19.350 6.047 45.280 51.327
- Compra de animais - = = = o — = - _
— Outras compras 880 - 880 - 60 60 - - -
Total (2) 65.227 89.754 154981 150.630 300.118 450.748 102.918 361.149  464.067
Total (1) - Total (2) 95.823 283.246 379.069 115920 421.782 537.702 393.134 721.851 1.114.985

Obs: USS 1,00 = Cr$ 6.048,00

Source: C.A. Gongalves et all 1993
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Photo 2:
Prét a planter
le manioc

Photo 1:
Paysage bragantin:
Capoeira
et paturages
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Photo 3:

La "casa de farinha":
Equipement
indispensable
a tout producteur
de manioc
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Photo 4:
Brachiaria
humidicola

surpaturé

Photo 5:
Brachiaria humidicola
non exploité:
Entretien manuel

Photo 6
La prochaine géneration
sera motivée pour
I'élevage!
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Photo 7:

"Gyrolandés"
Paraense

Photo 8:
Diversité génetique
du bétail des petits

producteurs

Photo 9:
Amendements
organiques:
Théme porteur aupres
des producteurs de
cultures pérennes
(ici cerises des Antilles)
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