Institut d'Elevage et de Médecine Ecole Nationale Vétérinaire
" Vétérinaire des Pays Tropicaux d'Alfort
10, rue Pierre Curie 7, avenue du Général-de-Gaulle
94704 MAISONS-ALFORT Cedex 94704 MAISONS-ALFORT Cedex

Institut National Agronomique
Paris-Grignon
16, rue Claude Bermard
75005 PARIS

Muséum National d'Histoire Naturelle
57, rue Cuvier
75005 PARIS

DIPLOME D'ETUDES SUPERIEURES SPECIALISEES

PRODUCTIONS ANIMALES EN REGIONS CHAUDES

SILITUWUaSTLILION DE LL"ELEVaSGE
BOVIN LAITIER EN MAaRTINIQUE

= “1 2 8 5
Par

BELISAIRE Daniel

Année universitaire 1987-1988

T



DIPLOME D'ETUDES SUPERIEURES SPECIALISEES

PRODUCTIONS ANIMALES EN REGIONS CHAUDES

SITUATION DE L'ELEVAGE
BOVIN LAITIER EN MARTINIQUE EN

1988

pat
BELISAIRE DANEL
Lieu du stage : MARTINIQUE
Organisme d'accueil : Chambie Départementale d’Agricultute
Période du stage : du 16 Mai au 05 Octobre 1988

Rapport présenté oralement le :



SOMMAIRE

Pages

Remerciements

Résumé

1 - INTRODUCTION

2 - PRESENTATION DU MILIEU MARTINIQUAIS 1
2.1 - Le milieu physique .
2.2 - Le milieu humain 6
2.3 - Le milieu économique ?

3 - L’ELEVAGE LAITIER ET SON CONTEXTE 10
3.1.— Le cheptel 10
3.2 = Le potentiel gourrager 12
3.3.- Les problemes sanitaires 13
3.4 - La commercialisation 13

¢ - SITUATION ACTUELLE DE LA FILIERE LAIT 14

5 - APPROCHE DE LA PROBLEMATIQUE 15
5.1 - Le théme de {'étude 15
5.2 - Choix et constitution de {'échantillon 16
5.3 - L'enquéte 1é
5.4 - Le tiuitement des donnédes 19
5.5 - Les limites de {'dtude 19

6 - CARACTERISTIQUES GENERALES DE L'ECHANTILLON 21
6.1 - Localisation et stwcture foncitre 21
6.2 - Milieu social 24

A 6.3 - La conduite des travaux et l'alimentation 32



Pages

6.4 - Le cheptef des bovins - lait 35
6.5 - Les conditions d'élevage et d'entretien 38
6.6 - L'équipement ' 44
6.7 - Commercialisation et projets 46
6.8 - Approche de typologie 46
7 - LA QUALITE DU LAIT EN MARTINIQUE 49
7.1 - Observations sur fe terain 49
7.2 - Ap1es fa 1écolte 51
7.3 - Résultats : la qualité du lait 53
§ - LE MARCHE DU LAIT 54
§.1 - La consommation 54
8.2 - La production locale 54
8.3 - Les importations 35
9 - L'ENVIRONNEMENT 57
9.1 - Conseil Régional - Conseil Général 57
9.2 - Le Crédit Agricole 57
9.3 - Le CEMAGREF 57
9.4 - La Chambre d'Agriculture 5§
9.5 - La Coopérative d'Elevage et d'lusénmunation éatigiciette (C.E.LLA.) 5§
9.6 - Le C.D.J.A. 5§
9.7 - Le Centre de Gestion (CEGER) 58
9.8 - UCAVIANDE 59
10 - DISCUSSION - CONCLUSION 60

11 - BIBLIOGRAPHIE
12 - ANNEXES

13 - ILLUSTRATIONS



REMERCIEMENTS

FREARERRRAFARRRFRR

Cette présente ctude n'aurait pu se 1éalisernans la participation des
Eleveurs qui m'ont accordé feur temps.

Ausst mes remerciements feur sont adressés en premier leu.

Je tiens également a 1emexrcier :

- Monsieur Bewmard ALAMICHEL, Ditecteur des Services de

la Chambre d'Agucwliute de fa Martinique qui a bien vowlu m'accuedllin dans son Eta-
blissement ;

- Monsieur Jean-Claude TATAREAU, Directeur de I'Etablisse-

ment Départemental de {'Elevage pour les conseils et les renseignements qu'd m'a
communiqués. ;

- Tous fes techniciens de I'EDE pour fleur disponibidite ;

- Les responsables des secteurs agricoles et para-agricoles
pour les entretiens qu'ids m'ont accordés ;

- Et la Secrétaire de la Chambre d'Agriculture de la Mar-
lnique, pour la §rappe du présent zapport.

LETEEER SRS E RSS20



RESUME

La Martinique est ['un des pays-plus gros consommateurs
de yaourts au monde, et les importations de lail et produits lai-
tiers enzegistrent i(ci de gortes progressions.

Ces deux constats rassurent et motivent les profession-
nels du fait et de som envitonnement.

O1, depuis quelques années, la production flaitiéze lo-
cale ne fait que diminuer; alors que fe marché est ouvert.

En fait, la nécessité premitre et 1éalisable est de
c1éder une véritable giliere tait, de fagon ¢ motiver, encadzen
les éleveurs et a pewmettre une commerciafiisation plus sdze de
leur production.

L'étude qui suil montre fa complexitd et certaines er-
reurs de gestion de ce type d'élevage, mais aussi des perspectives
prometteuses du secteur laitier dans cette 1égion.

EE R EEEREE RS EEEEEESES



INTRODUCTION
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La production faitiere est marginale dans {'Agricufture et {'Elevage
en Martinique. Or dans fe cadre d'une politique de diversification des productions
aguicoles, 'dlevage laitier a sa carte a jouer.

Honorable, d y a dix ans, la production laitiere est aujourd'hui de
60 % plus faible, s bien, qu'id s'est posé fa question de {'abandon ou de la z1elance
de cette fkicre.

Les conditions physiques, humaines et économiques gavorables ont
fait que fes pruncipaux portenaires de ce secteur ont opté pour une relance, c'est
pour tenter de contribuer a celle-ci que fa présente dtude a €té efgectude.

Elle a pour objectiff une medleure connaissance :

- des systemes de production en élevage laitier, dans fe but d'en cerner
les grandes caractérnistiques et de fes cutiquer s besoin est ;

- des motivation des ¢leveurs ;

- des moyens d'action des Organismes constituant I'envizonnement lai-
tier.



2 - PRESENTATION DU MILIEU MARTINIQUAIS

Figure 1 : La Martinique
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® Superficie -1 100 km?.
® Population: 333 000 habitants
@ Chef-lisv :Fort-de-France.

® Arrondissements (3) :
Fort-de-Francs,
La Trinité,
Le Marin.

@ Cantons : 3B.

® Commanes :34.
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2.1 - Le milieu physique

2.1.1 - Sttuation

La MARTINIQUE (figute 1) se trouve dans l'archipel des ANTILLES (gigure 2)
par 61° de fongitude Ouest et 14° de latitude Noid a 7.000 km de {a METROPOLE, 130 km
de {a GUADELOUPE, 2.510 km de MIAMI, sa longueur est de 65 km, sa largeur maximum,
30 km.

Figure Z : Les Antilles et la Région Carailbe
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2.1.2 - Teruitoire

C'est une te de 1.106 Km? enviton, t1es montagneuse dans sa partie
Nord qui est fe siege d'un volcanisme 1écent et actif (point culminant {a Montagne
Pelée a 1.397 m). (figure 3).

La partie mériodionale, d'un volcanisme plus ancien, est séparée du Noid
de I'le par la plaine du Lamentin : c'est la zone des mowes d'une aftitude moyenne
peu élevée de l'ordre de 300 m.



Figure 3 : La Martinigue : Orographie
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2.1.3 - Climatoloaie

Le climat est de type tropical humide, avec une saison humide de Juin a
Décembre (75 % des pluies) une saison seche de Janvier a Mai (mods fes moins ar1104¢s

Févuier a Avtil) (figute 4).

Les précipitations sont ingluencées par fe 1elief et soub la dépendance
des vents de L'Est alizde.

Elles peuvent atteindre §.000 & 9.000 mm sur fes sommets du Noid et
s'abaissent @ 1.500 mm et moins dans fe Sud de l'te. (figure 5).

La températute moyenne oscible entre 24 et Z6°.



4/

Figute 4 : La MARTINIQUE ¢t sa pluviomdtuie
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Figure 5 : Carte bioclimatique de la MARTINIQUE
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2.1.4 - Risques naturels

Ce sont : )

- Les cyclones de Juitlet a Octobre, avec un vent atteignant 150
a 200 km/h ;

- Le voleanisme actif destwction de SAINT-PIERRE en 1902) ;
- Les sdismes sont assez gréquents, accompagnés parfois de 1az
de marée et d'agpaissements.

2.1.5 - Hydrographie

Les cours d'eau sont nombreux et abondants dans le Nord-Est. Dans le Sud
l'absence de 1elieq et de préeipitations ne permet que de petits cours d'eau d'une tren-
taine de km de fong au maximum, se 1éduisant a des 1avines entre la baie de FORT DE
FRANCE et le canal de SAINTE-LUCIE.

On y trouve deux grandes 1ivieres :

- La Lézarde 33 km, de bassin vewsant 110 km?, de débit d'étiage 800 /s
- La Capot 16 km, de bassin versant 60 km? de débit d'étiage 500 /5.

2.1.6 - Sols

Les sols martiniquais, malgré leur diversité peuvent étre groupés en ensembles :
(figure 6) :

Sur formations anciennes (partie Sud de I'Tle) se aituent des feruisols, compacts,
des sofs montmoim&nthuu en voie d'évolution ferrilitique t1es gertides, et des vertisols t1es
argieux assez diffic des a irtiguer.

Sut 4ormations 1écentes (Nord de 'ile) on trouve des sols a allophanes qui se
constituent rapidement, assez fertides iy sont enteurds d'une auréole de solsy brun rouife &
haﬂosute ’Mcheb et de cufture gacile.

Les sols alluviaux sont peu abondants et se situent surtout dans fa wiaine du
LAMENTIN.

Figute 6 : Carte des sofs d'apres COLMET - D'AAGE, 1969 - 1970, modifié
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2.2 - Le muiecu humain

2.2.1 - Histoire

L'tle fut découverte par Chuistophe COLOMB en 1502.

Les premiers indigenes Arawaks ont été ¢liminés par les Cazraibes, ces derniers
gurent massacrés et chassés par les premiers colons.

La MARTINIQUE a ¢té colonisée par fa FRANCE en 1635, est département
francais depuis e 19 Mars 1946 et une 1égion depuis 1972.

2.2.7 - Population

1951 : 226.000 habitants
1967 : 320.000 L
1974 324,837 i
1982 326.536 L
1985 3728.2%6 =

1986 :  333.000 "

Le taux d'accroissement démographique brut en 1981 est de 1,1 %
La densité est tres importante : plus de 300 hab/km?

Les moins de 20 ans 1eprésentent 50 % des individus qui :

- pour 90 % sont c1éoles, noits et muldties ;

- pour 5 % sont indiens coolies ;

- pour 4 % sont blancs métropolitains ;

- pour 1% sont cidoles blancs (békés), descendants des
premiers colons

2.2.3 - Migrations

Les 1essortissants de la MARTINIQUE établis en METROPOLE au 31.712.1980
sont au nombre de 179.058 dont 50.000 avant 1963.

2.2.4 - Puncipafes villes

FORT DE FRANCE : 97.814 habitants
3 115.417 agglomération
LAMENTIN : 26.367 habitants
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2.3 - Le milieu €conomique

2.3.1 - Aguiculture

L'aguiculture 1este sous-exploitée du fait de l'exode 1wurad, pourtant son
potentiel est important.

Les puncipales productions sont la canne a sucte, l'ananas et la banane.
Le marché de la banane est regroupé a {'intérieur de I'organisation frangaise du marché
de {a banane qui garantit fes enfevements et régularise fes cours. Cette organisation qui
1egroupe {a Martinique, la Guadeloupe, le Cameroun et la Cote d'lvoize cessera en Jan-
vier 1992 du fait des nouvelles dispositions de la CEE. La §in de ce marché germd pose
un probleme a fa Martinique dont la qualité de la production laisse a désiter et {'empé-
che d'aggronter la concurrence mondiale sauf grand 1isque.

Deux tentatives de culture de primeurs (aubergine) ou fruits tropicaux
lavocats, times) ont ¢té entreprises mais sans grand succls. Les colts de main-d'oeuvie
sont trop élevés.

La balance aguicole est t1es négative. Etle a présenté en 1985 un défuedt
de 550 millions de §rancs, soit 3 % du PNB.

2.3.2 - Mines et Industrie

La MARTINIQUE ne dispose d'aucune1essource mini@re.

Son activité industuelle se caractéuse par un grand nombre de t1és
petites entreprises cccupant moins de dix salariés. Les distilleries de thum, qui ont
gait fa 1éputation de ['te, ferment fes unes apres fes autres du fait de fa baisse de fa
demande d'une part et par f'efpet de la concentration d'autre part.

2.3.3 - Economie et commerce extéueur

La variation annuelle moyenne en volume PNB par habitant entre 1970
et 1984 est de + 3,4 %.

La Martinique fait partie des pays uches des Antilles grace a son secteur
tetiaine et surtout a son appartenance a la France.

Ce petit département §rangais produit t18s peu, mais consomme beaucoup.
Cette situation anotmale est dangereuse et fes ¢lus locaux tentent de relancer la pro-
duction par des ateliers de transgormation afin de 1ésoudre un des problemes ciuciaux de
L'ife : fe chomage, dont le taux est de 31 % de la population active en 198§ (figure 7
et figure 8.

Le marché étroit, la main-d'oeuvie quatie a cing fois plus chere que dans
fes tes voisines empéehe toute création d'activité manugacturiere importante. La solu-
tion 1¢side dans fe départ vers fa Métropole qui abrite déja un Martiniquais sur tro4s.
Cette situation d'tle dortoir et d'assisté qui a vendu son ame pour un plat de fentiles"
selon L'expression d'Aimé CESAIRE, est fe noeud du dilemme facheux de fa Martinique :
¢tre riche mais 1ester frangaise ou devenit beaucoup moins riche et indépendante.



Figute 7 : Le chémage en Martinique
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Figure § : TAUX DE CHOMAGE * PAR SEXE ET AGE (%)
Source : INSEE Enquéte emploi

GUADELOUPE MARTINIQUE GUYANE

H F H F H E
15 a 24 ans 56 68 63 67 50 56
25a 29 ans 4 25 33 49 % | 35
30z 39ans 10 22 9 18 Q . 23
4C ans el pius 9 8 13 g 6 13
cNSEMBLE 22 33 29 33 17 29

* Pour craque ciasse d'ages . noradre de chomeurs rapportes a la populabon acpve (actils occupes
- cnomwurs) oe ia classe, ies chomeurs elani delinis selon la délinibon intern3bonale (personnes sans
emplor d.-spombles a la recherche aun empioi et ayant eflectué des démarches).

Source : INSEE Enquéte Emploi

Dans fe secteur des services, le tourisme, avee 273 000 visiteurs en 1986
1epréiente entre 5 et 6 % du PNB. Clest le sewl seoteur qui a un avenit dans 0'ile.
En effet, la majeure partie des Ues des Caraibes sont anglophones et cotollaitement
elles ont acquis fes caractéristiques britaniques qui, comme on fe sait, ne vont pas
de paire avec fe tourisme. En 1evanche la cuisine grangaise, la gaietd et le savoir
faire des Mattiniguais et Martiniquaises sont des atouts inestimables pour "désennuyer”
la clientete américaine ou canadienne en visite dans cos Ues du soleil.

La Martinique, depuis la 1éévaluation de son PNB par fo Bangque mondiafe,
fait partie des pays t1ds riches.

Le commence extérieur, qui englobe fes échanges avec ia Méetiopole,
bien que la Martinique s0it un département frangass, est toufours déséquilibre. Le
montant des achats n'est couvert, selon fes anndes, qu'a hauteur de 20 & 25 % par

les ventes. Ce déséquilibre est la consequence de l'apport de la Métropole ot congorte
la part de 75 % du PNB émanant de I'hexagone.

La monnaie du pays est le Franc Frangais.

9/
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3 - L'ELEVAGE LAITIER ET SON CONTEXTE

3.1 - Le Cheptel

Au 31 Décembre 1985, fes services statistiques de fa Ditection de I'Agri-
cufture et de la Fo1ét ont 1ecensé :

- 37 490 bovins dans 5 639 exploitations
dont 15 529 vaches dans 4 340 exploitations
dont 690 vaches laitie1es dans 53 exploitations

Ce qui constitue une diminution générale par 1apport au R.G.A. de 1987 :

- 49 285 bovins dans § 529 exploitations
dont 20 019 vaches dans 6 535 exploitations
dont 972 vaches laitieres dans 223 exploitations

Les vaches laitieres sont {es vacnes traites au moins une §ois par jourt.
Ces chiffres montrent que la spleulation viande est largement majoritaize.

Le cheptel bovin-lait est particulierement délicat a estimer ; on pense
qu'id comprend a peu p1es 700 vaches faitidres lou mixtes) en 1986.

Le Tableau 1 qui suit congizme que le lait est un parent pauvie de I'agri-
cuwlture martiniquaise.



Tableau 1

PRODUCTIONS AGRICOLES LOCALES (1)
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Nature 1982 ] 1983 1984
Les productions tropicales | i
traditionnrelles d'exporta- i '
tion '
- canne @ SUCre . ... 206 000 ¢t 213 000 t 222 008 =
- banane (tonnes nettes).. 156 745 t 154 421 + 149 1935 <
- ananas de conserverie... 21 737 = 19 961 t 27 903 %
Les productions nouvelles
d'exportation
- aubergines ........ ... 389 ¢ 265 ¢ néant
- AVOCALS st i veeenernranna 3 729 ¢ 2 507 t 4 930 ¢
w |BM0B suxrsrsunnsnnnspn 505 ¢t 1 D42 ¢t 1 558 ¢
- anthuriums (exportation) 80 t 73 t 55 ¢
L'élevage
]
! = viande bovine (tonnes
! nettes) hors abats ..... 2 900 ¢ 2 900 < 3 830 <
- viande porcine (tonnes .
nettes) hors abats ..... | 1 600 t T 700 = i 800 ¢
- viande ovine-caprine
(tonnes nettes! hors
AbAts ..ciacivanonvanan 550 ¢ 600 t 600 t
- volailles et lapins .... 1 500 ¢ 1 300 t 1 540 t
= DOMPE cmmossmr e smasins 1 500 ¢ 1 B0 t 700 t
i U= 5 1 S 3600 t 3 500 t 3 400 t

(1) Cette liste n'est pas -exhaustive et ne comporte pas d’'une part

les productions maraichéres, fruitiéres et vivriéres destinées
au marché local et &8 | "autoconsommation trés délicates a estimer,
et d’autre part les productions secondaires danms

agricole du département.

Source : DDA Martinique 1985

| “économie
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Constitué auparavant d'animaux ctéoles, fe chepte! faitier comprend aujout-
d'hui un mélange de :
Francaises Frisonnes Pie Noiwe et Hofstein

Buwune des Afpes de plus en plus nombreuses

Quelques créoles :
Bites issues de croisements entre ces différentes races.

3.2 - Le potentie! gourtager

D'une maniére générale (Tableau 11) fes surfaces toujours en hebe sont
stables mais fes paturages naturels progressent au détriment des praivies plantées.

Tableau 11 : EVOLUTION ET TYPE DES SURFACES EN HERBE

Source : D.D.A service statistlaue.

Surface toujours en herbe it : 1B : it B2
:Superficle(Ha): §  :Surperflcie(Ha): £  :Superficle(Ha): %

-Surface toujours couverte d'herbe: 25 366
o - P 23,0 20 581 : 18,7 23.000 : 26,9
.P:alr‘les plantees 2 3 049 : 2:8 - 2 200 - 2:0 : 2.000 : 1,8
«Paturages naturels : 11 130 § 10,1 2 13 750 s 12.5 9.000 : 8'2
«Parcours et landes produc= : . s . s i
tifs p 11 187 * . : H :
i 2 10.2 4 631 : 4,2 : 12.000 : 10,9

Les surdaces consacrtdes au fait sont diggicifes a appréeier mais etles sont
pour fa plupart, plantées et ie sont surtout en Digitaria et Brachaia.

Le potentiel fourrager est t1es important mais (eégulier tout au fong
de l'année, méme en zone {(1uguce.
g

On note :

- un exces de Juin a Octobre (saison des pluies), mais £'hetbe
est pauvie en matiere seche. En outre, cette saison, compte-

tenu de la pluviomdétrie, n'a pas permis a ce jour, un 1epot
fourtager corect par ensilage et goin.

- un déficit de Novembre a Mai (caréme) tres pénible a
supporter pour les exploitations non (rugudes et impliquant
un disfonctionnement des 1otations des prainies.
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3.3 - Les problémes sanitaize

L'élevage martiniquais bénégicie d'un €tat sanitaize t1es satisfaisant.
En egfet, malgré les nombreuses importations, {'tle semble indemne des puncipales
maladies contagieuses : bwucellose, tuberculose, gievie aphteuse, leucose.

Les pertes sont puncipalement occasionnées par le parasitisme interne
(stzongle...) nécessitant des traitements 1¢guliers, et parasitisme surtout extene. Seud
ce dexnier parasitisme avec fes tiques Boophilus microphus (tique créole) et Amblyomma
vatiegatum (tique sénégalaise), vecteurs des pyroplasmoses et anaplasmoses  mobdisent
l'essentiel des interventions et exigent des mesutes draconiennes de détiquage. Ceci est
fait correctement dans la plupart des exploitations.

La futte 4'organise autour des €quipes motorisées de la Ditection des
Services Vétérnaires (D.S.V.) et par initiative personnelle.

3.4 - La commerciaisation

Elle est assurée par la COOPROLAM (Coopérative des Producteurs de lait
de la Maxrtinique).

La collecte du fait est 1éalisée a fagon par un industriel de la place pour
fe compte de la COOPROLAM.

Cette Coopérative ne traite que 30 % de fa production locate, cazr de
nombreux citcuits coutts alimentent le marché local. La vente dizecte de fait cwu en
fetme ou dans fe voisinage immédiat est encoutagée par une pratigue de prix t1es éle-
v€ : 6 a 12 F/litre (1 300 T/an) en l'absence de tout contrdle sanitaire et au mépuis de
la eglementation en vigueur. Bien que ce fait sembie pius "s0igné" que cefui Lvil a la
Ceopérative. Une part non négligeable de fait est autoconsommée dans fe cadre fami-
Lak (700 T/an).

Les pertes sont évaluées a 100 T/an, les exploitations n'étant pas toutes
Cquiples en tanks 1é§1igérés.

La filiene lait est, en 1egard du volume commercialisé, t1es gaible, car fa
Martinique ne produit que 4 % du marché équivalent fait et 12 % du lait §rais qu'elle
consomme.

Tro4s industriels du yaourt utidisent, au prorata de leur part du mairché,
Lo lait tivié par la COOPROLAM dans feur fabrication en mélange avec du lait recons-
titué, (900 T/an, 660 T en 1986 sewlement).
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4 - SITUATION ACTUELLE DE LA FILIERE LAIT

Les chigfres du tableau 1 montrent que fe lait est un parent pauvie de
Pagriculture martiniquaise.

Fait critique, fe nombre d'installations de jeunes agriculteurs choisissant
fe lait comme production, toumne actuellement autour de un tous les deux ans.

Cette spéculation est carrément dvitée, voire méme boudde.
Car la filiere fait souffre de plusieurs maux :

- absence d'encadrement technique sur fes exploitations
depuis fa in des activités de {'O.D.E.M. (Opération du
Développement Elevage Martinique) en 1985.

- gragilité du citcuit de commercialisation

- la valorisation du prix du fait qui, malgré son achat & 4,40 F
fe kitre par fa COOPROLAM, zeste gaible pour compenser
les coiats élevés de production.

- {nvestissement t1es dlevé dés le départ lanimaux, praitie,
aliments, matériel...)

- énotmes difficultés d'approvisionnement en vaches ou génisses
laitieres et colt t1es élevd de ces animaux

- contraintes importantes et disponibilité permanente de {'éle-
veur qui doit &tre tous les jours aupres de ses bites en igno-
1ant fes Dimanches et jours §€14ds.

Le dévetoppement faitier cn Marlinique passe par I'installation d'agricul-
teurs. O, le trou laissé par la dispatition des trois plus grosses exploitations qui cou-
viaient a elles seules 85 % de la colfecte de la COOPROLAM, n'a pas été combld et
n'a pas entrainé fa création de nouvelles unites.

Pourtant, tout fe monde s'accorde a die que le {ait est une production
rentable avec une commercialisation, certes fragide, mais assurée et offrant un 1evenu
mensuel.
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5 - APPROCHE DE LA PROBLEMATIQUE

5.1 - Le theme de {'dtude

Un important travald d'analyse a été fait par Dominique DAUCHY, Ditec-
teur de fa S.I.C.A. lait a l'ile de {a REUNION, fo1s de la mission qu'il a effectude a la
demande de I'ODEADOM dans le département du 17 au 27 Aoat 1987.

Suite a ce travaid, d s'avérait néecessaire de connattre la situation actuelle

des ¢levages laitiers, par une enqulte plus approgondie et portant sur la quasi-totalité
des exploitations concemndées.

Ceci aussi, pour continuer et compléter fe rapport DAUCHY. Pour com-
pléter ce travail, d a fallu connaitze la position, fes problemes, les orientations des orga-
nismes intervenant dans le monde faitier en MARTINIQUE.

Le but des enquétes aupres des éleveurs €tait de cerner fes motivations,
les ouentations, les objectifs, les problemes et la fagon dont est conduite {'exploitation.
Les prncipaux poles d'investigation sont :

- les grandes caractéristiques de {'exploitation (historique,
approche de fonctionnement ...) et de L'exploitant lactivitd,
motivations, fcrmation...)

- fa gestion des paturages et l'alimentation des animaux

- le potentiel génétique, fe cheptel, la conduite de {'élevage,
fes pergormances et une approche des critéres technico-éec-
nomiques

- fes problemes sanitaires et leur mode de traitement

- fa commerciakisation

- I'équipement de l'exploitation.

Passant de 1.195.000 Litres en 1977 a 479.000 Litres en 1987, la quantité
de lait collecté par la COOPROLAM a diminué de pres de 60 % en 10 ans. U nous fal-
lait en comprendre fes raisons.

Nous avons donc consulté :

- lesy éleveurs pour I'étude des systemes d'alevages laitriers
en Martinique



- certains 1esponsables du monde agricole et pata aguicole
intervenant dans {'environnement laitier.

5.2 - Choix et constitution de {'échantillon

Notre but ¢tait d'enquéter aupres de 30 éleveurs actifs. Le chiffre de
30 est obtenu en faisant la différence entre les éleveurs ayant cessé de produite en 198§
et ceux nouvelfement nscrits. U a fallu aussi tenir compte des "préte-noms" et d'une
exploitation débiviant du fait sous deux noms diggérents.

Quatre (dont un non adhérent a la COOPROLAM) parmi ces 30 éleveurs
ont 1efusé de recevoir l'enqu@teur, un autre ¢tait hots du département Lors de {'ctude.
St bien que 26 exploitations furent visitées et enquétées (Tableau I11).

Dans le chiffre 27 (Tableau 111), est incluse P'exploitation a double pro-
ducteur, si bien que cefa nous 1améne a 24 exploitations.

Parmi ces 26 gigure L'ex-plus gros producteur de la Martinique qui se-
toutne maintenant vers f'élevage bovin-viande.

Notre étude, ouentée vers {'avenit laitier, ne tient donc pas compte de
cette exploitation. Aussi, fes grands caracteres tessortant de notre travadd, portent
sur 25 exploitations dont la répartition est en gigure 9.

5.3 - L'enqulte

Dans un premier temps, endez-vous ctait pris avec {'éleveur sur son
axpioitat.ic:n peut un entretien de pres de trois heures portant sur l'ensemble des
caractéristigues de son ¢levage. Cette interview a €té menée sous forme de discussion
a l'aide des questions se trouvant en Annexe 1. Ceci dans fe but de cewer fes themes
de ['enquéte.

Dans un second temps, une auize visite est egfectude, coincidant avec
le moment d'une traite du s041 ou du matin.

Cette derwnitre entrave a permis d'obtenit des informations complémen-
taires, mais suttout d'assister aux traites et pour chacune d'ebles d'augurer de la qualité

16

du fait en Martinique par des observations suzr le tertain, chez le producteur concetnant :

- fa ferme laitiere

- la lutte contre les marchés

- l'approvisionnement en eau de la ferme
- {a traite elfe-méme



Tableau 111 :

STRUCTURE DE L'ECHANTILLON

Nombre d'exploitations|| % Collecte Nombre d'exploitations enquétées
Liviaison de lait ayant livié
en 1987
Quantitée | % N Production totale
en litre 1987
Plus de 50.000 litres I 61.454 12,8 % | 61.454 4
25 a 50.000 Utres 3 125.102 26,1 % 4 75.797
15 a 25.000 litres 7 135.373 28,2 % 5 97.440
10 a 15.000 titres 9 112.641 23,5 % 7 §9.131
5  a10.000 kitres 5 29.813 6,2 % 4 24.435
I a 5.000 btres 5 14.201 3 0% 3 6,915
arg. a 1.000 Litres 2 1.011 0,2 % 1 545
Aucune liviaison a la Coopérative 4 0 0 % g 0
TOTAL 36 479.595 100 % 27 355.%71%

N.B. : L'exploitation ayant livié plus de 50.000 Litres n'entre pas dans {'étude globale.

/£1



Figure 9

Répartition Géographique de l'échantillon
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- le favage et lentretien des ustensides de tfwute
- {a manutention du lait a fa ferme

- fe stockage du lait

- {fa collecte.

Les entretiens avec fes responsables des secteurs agricoles, para-agricoles
et ginanciers avaient pour but de discerner feurs moyens de soutien, leuts motivations
et leurs positions vis-a-vis de I'élevage faitier dans cette 1égion.

Et enfin, i ctait important de connaitre 'opinion des trois industrieds
assutant {'¢coutement total de fa collecte faitiere de fa COOPROLAM.

5.4 - Le traitement des données

A cause de {'importance du questionnaize pout chaque exploitation, fes
données ne putent &tre exploitées qu'a fa main, avce {es contraintes de temps que
cela implique.

L'analyse des données eut pour but de faize 1essortin fes grandes carac-
ténistiques des exploitants, des exploitations et de cet ensemble assez homogeéne de
modes d'élevage.

En ce qui concene 'hygiene de la traite, aucun travail, a notre connais-
sance, n'avait ¢té accompli a ce sujet.

5.5 - Les mites de I'dtude

Certaines 16ponses apportées ayx questions doivent étre 1etenues avec
dégiance, d'autres afpirmations sont involontairement ou non vagues.
g

Cela tient surtout au manque sur L'exploitation de gestion ugoureuse dans
des domaines allant de ['alimentation a {'entegistiement des pergormances.

Certaines {acunes dans la gestion générale sont dies au manque de o1~
mation agricole de I'éleveur mais aussi parfois a {'insuppisance de suivi qu'id porte
a son exploitation.

Ce deznier point est une conséquence dizecte :

- de la pluticativité de la plupart de ces hommes (six seu-
fement déclazent ne vivie que du lait) ;
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- d'un certain didettantisme faitier pour certains.

Mais il gaut reconnaitre que fa plupart des erreurs de gestion sont dies a
un encadrement technique inexistant, fes cleveurs laitiers etant kivids a eux-mémes.

Tout cecs est aggravé par {'absence de tradition d'élevage laitier en Mar-
tinique.

D'autre part, presque toutes fes questions toutnant autour du 1evenu
aménent des 1éponses assez floues et t1es discretes. Les questions portant sur cer-
tains criteres technico-économiques lintervalle inter-vélage et nombre de veaux nés par
an surtout) ou sur la gestion générale comme ['application de fumure et 'age d'exploi-

tation des 1epousses amenent souvent des 1éponses d'un standard optimum ou qu'ils
supposent optimum.

La preuve en est qu'un certain laps de temps s'écoule entre fa question
posée et une 1éponse débutant souvent par " faut".

Le but des questions se recoupant, est de chercher a approcher fe plus
que possible de fa véuté et tenter de matérialiser certaines 1€ponses.

Le dernier probleme est que I'élevage laitier n'a fait !'objet que de t1¢s
peu d'¢tudes en Martinique et de ce fait manque de 1éférences.
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6 - CARACTERISTIQUES GENERALES DE L'ECHANTILLON

6.1 - Localisation et structute fonciére

6.1.1 - Localiration

Les exploitations laitieres visitées se situent sur la cote Sud-Est
(Atlantique) et dans le Centre de ['lle. Elfes sont 1éparties sur les communes
(voir les figures 1 et 9) :

LE ROBERT

LE FRANCOIS

LE VAUCLIN
DUCOS/SAINT-ESPRIT
- RIVIERE PILOTE

- SAINTE ANNE/MARIN

Au Sud-Est

- LE LAMENTIN
- LE GROS MORNE

Au Centre

6.1.2 - Stwcture fonciere

La plupart des exploitants se sont installés sur des terres fibérdes par le
déclin des grandes cultures que sont fa canne a sucre et fa banane.

Avec des surfaces allant de 6 a 30 ha, fes ¢leveurs disposent pour une
majorité d'assez de superficie (Tableau 1V).



Tableau IV : STRUCTURE FONCIERE

Taille des exploitations

Nomb1e d'exploitations

Supergicie Aguicofe Utdlisee

en production laitiere

(Supergicie Agricole Utilisée en N % S (ha) % Moyenne
production laitiére)
de 1 a5 ha 6 24 % 17,5 ha 7,23 % 7,9 ha
de 6 a 10 ha 11 44 % 90 ha 37,19 % 8,7 ha
de 11 a 15 ha 5 20 % 62,5 ha 25,83 % 12,5 ha
de 16 a 20 ha 1 4 % 17 ha 7,02 % 17 ha
de 21 a 25 ha ) 4 % 25 ha 10,33 % 25 ha
plus de 25 ha ! 4 % 30 ha 12,4 % 30 ha
25 100 % 242 ha 100 % 9,7 ha

TOTAL
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Les exploitations ayant 2,9 ha en moyenne usquent de sougdtin de la

soudure du caréme.

U

Le plus grand nombre d'exploitations 44 %, est retrouvé dans la tranche
des 6 a 10 ha, 1eprésentant a ele seule 37,19 % de la S.A.U. en production laitiére.

Le mode de faire valoir ditect domine largement, i intéresse 76 % des
exploitations (Tableau V) et 86 % de {fa S.A.U. consaciée au fait.

Le gaire valoir direct concetne toutes fes catégories d'exploitations,

petites, moyennes et grandes.

D'autre part, 24 % du total des exploitations ont ¢té transmises par héni-

tage.
Tableau V : MODE DE FAIRE VALOIR
Toutes les exploitations Suzrgace des exploitations
Mode de gaize valoir Nombre % S.A.U. %
d'exploitations
Faite valoir dizect 19 76 % 208 ha §6 %
Location 4 16 % 34 ha ‘ 14 %
|
F.U.D. + Location 2 & % PM PM

23/
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6.2 - Miieu social

6.2.1 - L'activité des chegs d'exploitation

Le tableau V1 nous montre que I'échantillon observé compte 64 % d'ex-
ploitants n'ayant aucune activité extérieure a {'aguculture, ce qui est dans la moyenne
martiniquaise.

1L semblerait qu'il soit digficide de vivie uniquement du fait ; seuls six éle-
veluts y aruvent.

I faut savoir que la pluriactivité concene toutes les couches de la
socilte martiniquaise et est la conséquence d'un chomage important en zone wiale
ainsi que des stauctures foncieies tiop petites.

D'autre part, I'élevage permet souvent d'obtenit un complément de
1evenus.



Tableau VI : L'ACTIVITE DES CHEFS D'EXPLOITATIONS

Aucune activité extéveure Aclivilé extéueure a l'agu- Actwile exteneure a l'agu-
a l'agriculture culture puncipale culture secondaire Total
Activité sur l'exploitation e —
N % N % N % L .
Aucune
Moins de fa moiti€ du temps 4 25 % 5 62,5 % 0 0% 9 36 %
La moitid du temps et plus 2 12,5 % 2 75 % 0 0% 4 16 %
Plein temps 10 62,5 % ) 12,5 % 1 100 % 12 48 %
TOTAL i6 64 % des 75 § 32 % des 25 1 4 % des 25 25 100 %
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Quand on A'intéresse au type de production agricole (Tableau V), on
Mapergoit que seule fla moitié des exploitations ne produit que du {ait. Est-ce une
volonté de diversification, est-ce une mégiance relative vis-a-vis de l'avenir du fait
en Maztinique ?

Toujours est-tid qu'un nombre croissant d'éleveurs est intéressé par les
cwltures maraicheres plus lucratives et d'une commercialisation assez facile.

Tableau VIl : TYPE DE PRODUCTION AGRICOLE DES EXPLOITATIONS

Exploitation

Spéculations (

N %
Lait 14 56 %
Lait + bovin-viande 7 5§ %
Lait + cultures maraicheres 4 16 %
Lait + banane 1 4 % ‘
Lait + bovin viande + banane ] 4 %
Lait + autres animaux 2 § %
Lait + viande + cultures
maraiche1es 1 4%
TOTAL 25 100 %
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6.2.2 - Date d'entrée du chef d'exploitation dans
l'activite laitiore

P1es de fa moitié (48 %) des exploitations enquétées ont entre 6 et
10 ans d'activité laitiere et bénégicient déja d'une certaine expérience. (Tableau VIII).

Les 1ares éleveurs ayant plus de 171 ans de pratique laitiere confirment :

- sarement : {'absence de tradition faitiére en Maxrtinique et
{a jeunesse de cette activité

- peut-8tre : fa gragilité de cet élevage
Toufours est-if que fe nombre de jeunes installations est trop paibie et
deviait progresser pour qu'une 1elance soit efpectivement réalisable.

Tableau VIII : DATE D'ENTREE DU CHEF D'EXPLOITATION DANS L'ACTIVITE LAITIERE
ET CONTACT AVEC LA PROFESSION

Exploitations Fotmation Engance dans Formation aguicole
Entrée dans lactivité aguicole V'élevage + Enfance dans !'élevage
laitiere

N1 % N % N1 N % de N1 N % de N1

De 1 ab ans 9 36 % 4 44,44% 4 44,44 % Z 22,22 %
Ve 6a 10 ans 12 48 % 7 58,33% 6 50 % 4 33,33 %
De 11 a 20 ans 3 12 % 1 33,33% 2 66,66 % 1 53,33 %
fus de 20 ans 1 4 % 0 0 % 1 100 % 0 0 %

P sur 25 % sur 25 % sur 25
TOTAL 25 100 % 12 48 % 13 52 % 7 28 %




6.2.3 - Type de contact avec la progession

48 % des éleveurs ont 1equ une formation aguicole.
Ce chiffre, au dessus de fa moyenne martiniquaise montre que :

- beaucoup, mais pas assez d'éleveurs ont pus conscience
de l'utilitd d'une formation agucole avant et pendant
['exercice de leur métiex

- qu'a défaut du consedler inexistant, mais nécessaite,
d gallait absolument au moins 5'ingormer pour exercer
cette activité complexe qu'est 'élevage laitier.

52 % des dleveurs ont eu une pratique juvénide de {'¢levage en général.
Cela feur octroie un certain avantage qui se trouve accentud chez les 28 % de ['échan-
tillon ayant 1egu une nécessaire gormation agucole.

6.2.4 - La main d'oeuvie

Une forte majornité des exploitations, 6§ %, dispose d'une main d'ocuvie
(digférente de l'aide ponctuelle).

Ce sont fes exploitations de relativement faible taille qui dispesent, toutes
proportions gardées, de pius de main d'oeuvie (Tableau 1X).
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Tableau 1X : LA MAIN D'OEUVRE ldifférente de l'aide ponctuetle)

Taille des exploitations

Nbred'exploit.

Main d'oeuvrte

Nbre d'exploit.

Main d'oeuvie

Tetal Mam-d'ceuvte

Nbre d'exploit.

Nb1e moyen

(Supergicie Agricele ayant une main- gamiliate ayant wr: main- salaride ayant une main- de main-d'oceuvre
Utdlisée) d'oeuvie familiale d'oeuvie salaride d'ceuvie par exploitation en
N % explodt. N % explodct. N % explodt. ayant
en ayant en ayant en ayant
Delabsha 3 5 21,74 % 5 14,7 % 3 1
De 6 a 10 ha 7 14 60,87 % 4 5 45,45 % s 55,88 % 9 2
De Il a 15 ha Z 2 5,7 % 2 5,88 % 2 H
De 16 a 20 ha I 3 27,27 %3 3 5,82 % ! 3
De 21 a 25 ha 1 1 4,35 % I 1 9,09 % Z 5,88 % 1 2
Plus de 25 ha I 1 4,35 % 1 4 18,18 3 5,82 % ! 3
TOTAL 14 23 100 % 7 11 100 % 34 100 % 17 ?
Pourcentage sut les 25 56 % 28 % 68 %
exploitations | =mmmmmmmmmmmmmeeeeeeeo | [ e -
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6.2.5 - L'age des chegs d'exploitation

L'age des exploitants est assez élevé : 48 ans en moyenne.

Plus de fa moiti¢ de P'échantillon a plus de 50 ans et le plus fort taux,
36 %, se trouve entre 51 et 60 ans.

Ce sont ces mémes cleveurs qui disposent de plus de terres et d'animaux.
C'est ce que montre le Tableau X.

Depuis plusieurs anndes, I'installation en lait des jeunes agriculteurs
demeure tnsufgisante pour assurer o refeve, malgré {'apparition d'un nouveau phé-
nomene : fe retour des jeunes a fa terre.



Tableau XX : AGE DU CHEF D'EXPLOITATION ET CORRELATION

Age du chef d'exploitation

Toutes exploitations

Supe tficie Agricole Utilisée
des exploitations de Tha a plus

Nombre de bovins

Nomb1e de vaches

de 25 ha -
Nombre % Sutface en_ha % Moenne Nombre % L Meyenne | Nembre % ' Moyenne
moins de 30 ans I, 4% 10 ha 4,13 % 10 30 5,6 % P 20 508 % © 20
‘ :
1 3
de 30 a 35 ans 5 : 20 % 328 ha 1 13,84 % 58 10,82 % LT 36 v10,94 " 7.2
s | | .
de 36 & 40 ans 4 | 16 % 48,5 ha 1 20,04 % 12,i25 105 19,59 % i 26,25 65 19,76 % 16,25
1 1 1
de 41 & 50 ans 2 $ % 10 ha 4,13 % 5 20 3,73 % 10 13 5,95 % 1 6,5
:
!
de 51 & 60 ans 9 36 % 104 ha 42,98 % 11,56 242 45,15 % 26,69 | 161 18,94 % 1 17,89
; ! ! ;
Plus de 60 ans 4 E 16 % 36 ha 14,88 % 9 §1 15,11 % i 20,25 34 i 10,33 % 1 8,5
s a e
; : 7 - f ! ]
Moyenne : 48 ans E I . ' ! ! ;
) 1 :
TOTAL 25 : 100 % 242ha | 100 % 9,68 536 L100% 21,44 329 L 100 % 13,16
[} |
' ! { 1 ' ! !
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6.3 - La conduite des savanes et l'alimentation

6.3.1 - La natuze des savanes

Lorsque ['on se reporte au Tableau X1, on se 1end compte que §§ % des
savanes de I'échantilion sont améliorées, totalement ou en partie.

Les ¢leveurs laitiers se 1endent compte de I'intérét de la plantation
d'herbe, et ceux disposant de savane naturelle aspirent, dans la mesure de feurs
possibilités financidres, a obtenit une praitie a 100 % artigicielle.

La Digitaria (Digitaria decumbens) est l'espece fa plus 1eprésentée ;
elle entre dans la composition des patutages de §4 % des exploitations.

Brachatia (Bracharia mutical), hetbe de guinde (Panicum maximum), Staz g1ass
(Cynodon nlemfuencis), Merker et Super Mezker (Pennisetum purpureum) constituent
le neste de fa flore plantée des savanes.

6.3.2 - Mode de conduite des savanes

La 1otation (pour 80 % des exploitations) est le systéme fe plus utidisé
bien qu'assez mal maitiisé, géré et 1espectd.

Tous fes éleveurs déclarent exploiter 'herbe a moins de 30 jours ; pour fa
plupart, cela semble 8tre fe cas.

Compte tenu du parasitisme et de fa pousse de ['herbe, U faudrait que
['éleveur dispose d'un grand nombre de parcelles. La limite ingéueure selon le
CEMAGREF serait de 7 a § parcelles pour faisser a L'herbe le temps de 1epousser.

Quand ils fe peuvent ('eau d'ittigation codte 0,48 F le m?®), les éleveurs
utilisent 'itigation, néeessaire surttout dans fe Sud.

103 sont 52 % a fe faite. Cette eau permet a deux éleveurs (dont un uti-
Lise en plus de l'herbe de fauchel), d'artiver a des chargements de 4 a 5 bétes/ha. Ce
méme chargement est obtenu par deux autres par surpdturage manigeste.

Comme fumure, fes exploitants apportent suivant les cas des déchets
d'engrais, de l'engrais composé ou de l'urée.

Pour {a plupazt, is connaissent la §1équence d'apport de fumute mais
1a1es sont ceux qui 1aisonnent cette dewniere en unités gertilisantes.



Tableau X1 : CONDUITE DES SAVANES ET UTILISATION DES SOUS-PRODUITS

Nombre d’exploitants utilisant des sous-produits : 10 soit 40 % des 25

Natute des savanes Exploitations Explodtations pratiquant Exploitations utilisant exploitations
la 1otation l'irtigation i e
Banane vertte Mcltasse Amarie’ /)){l({'ﬁléede + Bananes |« Mélasse |
N1 % N % en N1 N % en N1 N N N N N N

Savane naturetle (S. nat) 3 12 % ¢ 66,66 % ] 33733 % ! I :

0. 4 8§ % 1 50 % ! 50 %

D, + B 2 5% z 100 % 0 0%

D.+ M 2 § % Z 100 % ? 100 % 1

D. + S. nat. 5 20 % 4 80 % 2 40 % I ) ) !

D. + M. + S. nat. 2 § % 2 100 % I 50 % 1

D. + P. + B. 1 4% 1 100 % I 100 %

B. # M, # P. ! 4% 1 100 % 1 100 %

D.+B.+S.g 2 § % Z 100 % 2 100 %

D.+B.+ M 1 4% 0 0% 0 0% 1

D. + B. + S.g. + M. ! 4% 0 0% 1 100 % !

D. + B. + S.g. + S. nat. 2 8% Z 100 % 1 50 %

S.g. + M. + SSM. + D. + B. 1 4% 1 100 % 0 0 %
T T T T [ i

| ‘ 1
Total 25 20 13 3, 3, 1 1 I 1
! $ 1 . 4
% sut les 25 100 % 50 % 52 % L1z 2% ‘4% 4% 4% 4%

[} . 1 J . L
|

D = Digitatia ; B = Brachatia ;

S. Nat. = Savane naturelle ;

P = Panicam maximum ;

S. g. = Star Grass ; A

= Metker ; S.M. = Super Mertker

/&
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D'autre part, tous ne peuvcitt pas, pour des wadsons financidres,
apporter de {'engrais en quantité nécessaire au bon moment.

A propose de fumure, ¢ gaut considérer deux groupes : ceux qui
1uiguent et ceux qui n'truguent pas.

Pour ceux qui n'truguent pas, L est consedld d'apporter une fumure
quinze jours a trois semaines avant fe début du car@me présumé. Ceci en progitant
des dernieres pluies pour pérénniser f'action de l'engrais et avoir de I'hetbe jusque
vers la §in du mois de Janvier. Pendant le caréme, vu {'absence d'eau, i est inutile
de fumer. Par contre, i est intéressant de le faire fo1s des premidres pluies pour
gagner de nouveau, quinze a vingts jours.

L'INRA et e CEMAGREF piéconisent de fortes doses d'engrais, mais des
doses de l'o1dre de 100 unités d'azote luLee) a chaque appoLt, par hectare, deviaient
sugpin.

Pour ceux qut <ruguent, i est gondamental a chaque passage d'itiigation,
de mettre de l'engrais (puis d'itiguer). Vu qu'il n'y a plus d'herbe, 4 faudrait mettre
plus d'engrais en trois ou quatre 4ois dutant fa période d'ittigation : le caréme. L'op-
timum serait des doses de 300 a 450 unités d'azote par hectare et par an dutant le
caréme.

Dans fe cadre de {'entretien des savanes, deux nettoyages lau moins)
d'épineux par an sont nécessaires, mais. pas. toujours pratiqués.

L'aération du sol a prévoit tous fes cing ou six ans, n'est pas utide avant
chaque passage d'engrais comme e préconisent certains éleveurs.

Les sous-produits sont utilisés par 40 % des exploitations. Ce chiffe
refativement faible s'explique par des difgicultés d'app ovisionnement (1arete, éloi-
gnement...) et par des coiits élevés.

D'ailleurs, certains eleveuts n'utilisent fes sous-produits que parce qu'ils
fes ont a bon compte ou gratuitement.

6.3.3 - L'alimentation complémentaire

I s'agit des concentrés U.L. 18 et U.L. 20 distribuds souvent de gagon
tationnelle, par "pots". U découle de cette pratique une consommation souvent
excessive de ces codteux aliments.

Pour 1aisonner lapport de concentré, i faut tenir compte des tables de
valeur alimentaite, du type d'herbe et de ['état de celle-ci. D'une maniére générale
on considere qu'id faut 1 kg de concentre pour deux fitres de lait au dela de quatre
ou cing Utres. Si fa vache ne donne que 4 ou 5 litres on peut se contenter de fa 1a--
tion de base.

Centains ¢leveurs tirent partie du compfémo_nt azoté foutni par le
Gliciudias sepium leur servant de haie vive. % des ¢leveurs utilisent de la pierte

a lécher, feurs bétes bénégiciant de fa sotte d' una a,ELmentatwm plus €quilibiée en mi-
néraux et vitamines.
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6.4 - Le cheptel des bovins-lait

6.4.1 - Répartition et importance du cheptel

L'enquéte porta donc suz la partie Centre et Sud-Est de I'lle et sur 536
bovins (Tableau XIl).

Ce qui cortespond a la 1épartition actuelle du cheptel et a un effectis
401t honotablement proche des 700 vaches laitieres, chigfre global avance pour la
Martinique par {'Etablissement Départemental de {'Elevage en 1986.

En ce qui concene fe nombie de tétes, nous voyons, (Tableau XIIl) que
c'est dans la tranche 10 a 15 bovins, que nous 1etrouvons le plus d'exploitations (82 %).

Quand on s'intéresse au nombre de vaches, on voit que p1es de fa moiti€
des exploitations (40 %), possede 6 a 10 vaches. Ce chigfre semble étre fa limite ingé-
rieure. d'autant plus que beaucoup d'exploitants aspizent a avoir une vingtaine de vaches.
Ceci est dlustre par la croissance du cheptel de 48 % d'entre-eux.

Des études et la pratique ont mont1é que {'on pouvait vivie décemment
du lait avec 30 a 40 vaches laitieres. Ce chiffre ne devant pas étie dépassé, on assiste
en effet a la fermeture des grosses unités.

6.4.7 - Les 1aces

Dans tous fes élevages on trouve un méiange de Frangaise Frisonne
Pie Nowe et Holsten.

Un nombre croissant d'éleveurs (10 dans notre enquéte) gont appel
a la Buwune des Alpes (un peu moins bonne laitiere) tant pour sa 1wsticité que pour
sa medleure conformation bouchere ; seuls deux éleveurs ont conservé quelques

vaches créoles. Les éleveurs ayant 2 ou 3 1aces possedent généralement différents
cr1oisés entre ces 1aces.



Tableau XII : REPARTITION DU NOMBRE D'EXPLOITATIONS ET DU
CHEPTEL BOVIN SELON LA TAILLE DU TROUPEAU

BOVIN

Normite de bovins a9 10a 15 16 a 25 26 a 35 | 35 et plus Total
Nombre d'expioitations 2 § 5 5 4 £5
Pourcentaae 12 % 32 % 20 % 20 % 16 % 100 %
Nomb1e de bovins élevés 20 96 100 148 172 536

dans une exploitation

Pourcentage 3,73 % 17,91 % 18,66 % 27,61 % 32,09 % 100 %

6,67 12 20 29,6 43 21,44

Moyenne
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Tableau XIIl : REPARTITION DU NOMBRE D'EXPLOITATION ET DU
NOMBRE DE VACHES SELON LA TAILLE DU TROUPEAU

VACHE
Nomb1e de vaches de 7a5 de 6a 10 | de 11 a 20 de 21 a 30 Total
|
L |
Nembre d'exploitations 4 10 7 4 25
E
Peurcentage 16 % 40 % : 28 % 16 % 100 %
Nombre de vaches 15 §3 121 110 329
dlevées dans ces
exploitations
Powrcentage i 4,56 % 25,23 % 36,78 % 33,43 % 100 %
|
l | g
Moyenne ’ 375 5,3 | 17 27,5 13,16
I :
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6.5 - Les conditions d'élevage et d'entretien

6.5.1 - La prophylaxie

Elle se 7éduit a des vermifugations et détiquages 1¢guliers. Les vermi-
fugations se pratiquent aux §réquences suivantes :

- pour fes veaux cela va d'une mensuelle a une par trimestre
- pour {es bovins adultes entre une par an et une tumestrielle

De plus certains eleveurs la pratiquent apres la mise-bas.

Les vermifuges fes plus courants sont :

- {e Panacur dont le principe actif est le Fenbendazoie
- le Thibensole dont le principe actif est fe Thiabendazole
- {e Runtal dont e principe actif est fe Fébantol.

La flutte contre (o5 tiques, ennems numéro un de {'dleveur, se gact
par pulvérisation d' acaricide tous fes & ou 15 jours. Un éleveur cependant prend le
rsque de détiquer toutes les trods semaines. Cette prophylaxie se pratique par {'é-
leveur lui-méme ou par les services vétéuinaires.

A propos de cette futte, d est conseidle d'utiliser des produits de type
carbésia agissant en la présence de tiques, comme un vaccin dont la pérennité est de
1 a 2 mois.

Les acaricides les plus utilisés sont :

- l'asuntol Bayer dont le principe actif est fe Coumaphos
- e Butox Roussel dont le principe actif est fe Deltamdthuine.

Les mammites touchent de fagon plus ou moins importante fa totalité
des dleveurs. La machine a traire est, pour ceux qui fa possedent, la cause puncipale
de cette manifestation pathologique.

Les exploitants déclarent assister fe plus souvent que possible aux vé-
lages, se montiant ainsi t1es proches de leurs bétes. D'aileurs, #2 % des produc-
teurs habitent non loin de leur exploitation.

Ces mises-bas se passent bien la plupart du temps, quelques problemes
interviennent avec les veaux, plus gros, sus de {'insémination.
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6.5.2 - La conduite du troupeau

La conduite en allotement, consistant a séparer, puvilégier alimentai-
1ement fes vaches en production en enlever les génisses du troupeau, se développe.
Elle est pratiquée par 52 % des éleveurs, ce qui est tout de méme insugfisant.

Compte tenu : - de Pabsence d'encadrement laitier et de suivi technique

- que seuls 48 % des ¢leveurs entegistrient quelques per-
gormances des animaux (ne serait-ce que {a production
laitiere)

- que {es 18 dieveurs notant P'état-civid (et les flux) d'ani-

maux ne e font pas assez rigouteusement

(L a ¢té impossible d'aruiver a {'analyse cconomique et difficide d'approcher certains
autzes 2l&ments de fa conduite d'élevage.

Malgre tout ceci, nous avons pu dresser le Tableau X1V 1¢capitulatif
qui sudt et le Tableau XV portant sut la production de lait par hectare de surgace
fourtagere consactée aux vaches laitieres.



Tableau XIV : RESULTATS D'ELEVAGES ET VALEURS OPTIMALES
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Résultats

Résultats observés en 1988

Valeurs optimales

Age au seviage
Age au premier vélage

Lait/vache tzaite/jour

Dutée moyenne des !
factations |

Production/lactation

Intervalle moyen entre
deux vélages

Plus mauvais intervalle
ntewélage

Meilleur intervalle intui
vélage

Saison maximum de
natssances

Saison minimum de
nairsances

Limite ingérieure taris-
sement vache vide

Tazrissement avant vé-
lage

Age i la 1¢fo1me

Nombre de lactations
a la 1¢o1me

!
|
!
|
|
1
{
|
|
!
|
|
|
!
|
|
|
|
|
|
|
I
1
1
!
I
|
|
|
|
|
|
|
I
[}
1
|
|
|
i
|
|
|
|
|
I
!
|
|
|
|
|
i
!
I
!
!
1
i
|
1
1
|
i
|
|

1 a & mois ; M =4 mois

18 a 48 mois ; M = 30 mois

5a 30 litres ; M = 13 litres

182 a 365 jours ; M = 260 jours

2000 a4 500 ; M 3000 litres

16 mois

24 mois

17T mois
Décembre/Mars
Juillet/Septembre
2,5 a § litres

2 a 3 mois avant

3all

3 mois

30 mods

305 jours

12 modis

2 moih

au moins 5 a 6




Tableau XV : PRODUCTION PAR HECTARE DE SURFACE FOURRAGERE

CONSACREE AUX VACHES LAITIERES (L/Ha)

Moyenne des exploitations ayant livie
du fait en 1987

1803

Exploitations
Production de lait/ha/an en 1987 ; T
Nombre } % i Moyenne

Plus de 5 000 L/ha/an 1 ; 4 % i 6 378
4000 a5 000 L/ha/an 1 E 4 % E 4 644
3000 a4 000 L/ha/an 1 i 4% E 3 343
2 000a 3000 L/ha/an 4 16 % % L 51%
1000 & 2 000 L/ha/an 7 28 % 1 337
500 a1 000 L/ha/an 4 % 16 % % 7472
100 @ 500 L/ha/an 3 " 12 % % 253
0a 100 L/ha/an 4 16 % % 0

Total 25 100 % ;
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La 4igure 10 nous montre une courbe de lactation normale en milieu
martiniquais d'une vache bien entretenue.

Figure 10 : Courbe de lactation

20

10 *
I
K

Il convient aussi de temarquer que fa traite du soit (débutant parfois
a 14h30), se 4ait souvent t1op tdt par 1apport a celle du matin (de 6h a 7h).

Comme nous le constatons, ces 1ésultats géndraux sont 1elativement
modestes.

Un egport tout particulier est a envisager pour tedudite {'éeart nter-
vélage. Obtenit un veau par an, diminuerait considéiablement {e nombre important
de jours improductifs.

L'engraissement des jeunes males ainsi que fla formation d'étalons n'in-

téresse que peu d'éleveurs car §4 % d'entre eux vendent leurs veaux males des que
possible.

Mais cette pratique, associce a des taux parfois eleves de 1éformes ,
est souvent la conséquence de digficultes de trésorernie.

Le renouvellement du troupeau est prévu par :

: - {'achat de génisses provennat surtout du démantelement
des trois plus grandes unitds laitieres, et un peu de Métropole. Ceci pour § éleveurs.

- la formation de futures génisses lactieres pour 8§ eleveurs

- {'association de ceux manoeuvies pour 2 éleveurs.
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Les autres exploitants ne se prononcent pas, mais pour la plupart d'entre
eux, {'unique recours sera 'achat de codteuses génisses.

D'une manié1e générale, {'approvisionnement en génisses représente un
{mportant probleme tant au niveau des eleveurs déja en place qu'au niveau des instal-
lations de jeunes aguiculteurs.

6.5.3 - L'insémination artigicielle

La 1eproduction par insémination artificielle est t1es peu développle.
Seuls 6 ¢leveurs agfinment l'employer et n'ont pas de taureau sur leur exploitation.

Ces 6 dleveurs font partie d'un groupe de 13 (52 % de {'échantillon)

l'utilisant de gagon plus ou moins 1égulidre. Parmi eux, seuls & en sont satisfaits (32 %).

Un dleveur agpitme aussi avolr :

- 60 % de 1€ussite Lors de la premire insémination

pratiquée

- 60 % de 1¢ussite de ce qui 1estait Lors du deuxieme
retour

- presque 100 % de 1éussite lors du troisieme 1etour

Les exloitants utilisant peu ou pas ce mode de fécondation €voauant
laliciigement de lintervalle intervélage qu'd entraine. Les éleveurs employant
Uinsémination artiicielle e gont pour la quasi-totalité parcequ'elle feur a €té con-
seillde et car s tentent de s'autc-convaincre que c'est la medleute fagon d'améliorer

la qualité géndtique de feur cheptel ; et par voie de conséquence d'augmenter leur
production laitiere.

I est sin cependant, que les élevages laitiers sougfrent de problemes
d'ingéeondite, ce qui faut que 48 % des ¢leveurs n'utidisent que la monte naturelle.

44 % des ¢leveurs désireraient opter pour le groupement de chaleurs,
mais {5 demeurent mégiants vu I'insucces de cette technique jusqu'a maintenant.

6.5.4 - La p1éparation au vélage

Pour préparer une nouvelle lactation de la vache, la préparation au vélage
est fondamentale. Elle est pratiquée par 72 % des ¢leveurs et débute un a deux mois
avant la mise bas présumdée. L'idéal serait un apport, méme un mois avant le vélage,
d'aliments concentrés sur la base de 8 a 10 litres de lait produits, soit 3 au 4 kg/fjour
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de U.L. 18 et de la pierte a {cher a volonté.
Ainsi on favorise la prise de poids du petit qui est plus 1¢sistant.

- La monter en lactation et on aruve pratiquement au potentiel
de la vache.

- La lactation : pic plus élevé et persistance de celui-ci

L'état général de la vache sera meilleur et de ce fait, on améliorera
aussi sa fecondité |diminution de !'écart inter-vélage).

6.6 - L'équipement

6.6.1 - Les batiments

La salle de traite et fe box des veaux sont d'une conception tres som-
maite et constuuts par £'éleveur. Ces abris au 30l parfois cimentds, sont 1ecouverts
par des geuiiles de toles metalliques supportées par des poteaux en bods.

Il faut cependant signaler e cas exemplaite d'un éleveur ayant une salle
de traite entierement cimentée et au sol carreld.

6.6.2 - Le matériel

Aucune exploitation ne possede I'équipement nécessaite a la fumure,

la 1écolte et Uensidage du fourtage.

Seuls 20 % des éleveurs possedent un tracteur.

Pour les travaux du s0f, appel est fait aux particuliers ou a une CUMA
(pour un éleveur).

Comme le montre e Tableau XVI, les exploitants sont bien dotés
en veéhicules {gens.



Tableau XVI : LA MECANISATION

Exploitations de moins de 11 ha

Exploitations de 11 ha et plus

Total des exploitations

Mécanisation
Nombre Exploitations Nombre Exploitations Nombze Exploitations
d'unités en ayant d'unités en ayant d'undtes en ayant
sur fles 17 sut les & wur les 25
Nombre % Nombre % Nombre %
5 ]
|
Machine a ltraine 13 11 64,7 % 6 6 75 % 19 17 68 %
|
Tractewn 2 2 1.6 % 3 3 37,5 % 5 5 20 %
\
Volture s bachées et véhicule s
utilitaires 15 14 ! £2,3 % 7 7 | §7,5 % 22 21 84 %
i
i

/8t
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Pazr contre, on trouve des machines a traine dans presque toutes les
exploitations 168 %).

Ces machines, du fait :

- de {l'inexistance de service apres-vente et de controle de
bon gonctionnement

- des changements trop €pisodiques de caoutchoucs

- du manque de piéces de rechange
ces machines sont déréglées et sont la cause de beaucoup de mammites.
Une enquéte, dont la iche est en Annexe 11, a ¢té conduite sur les

machines a traire dans le but de cennaitre les principaux problémes lids a leur 1éa-
tisaiion.

6.7 - Commerciadisation et profets

Comme nous l'avons déja dit, la COOPROLAM permet la commercialisation
du tiers de la production locale ; fes deux autres tiers dtant vendus directement par fes
producteurs.

La Coopérative est considérée comme une boude de seccurs permettant
d'écouler le fait tous fes jours, dans sa totakité, mais a 4,40 F.

Alots qu'il peut &tre vendu jusqu’da 12 F le litre, (p1ix moyen & F) en
vente dizecte, mais de gacon moins sire et en quantitd assez varable d'un jour a
l'autre.

C'est pour cette demniere 1aison que sewls 20 % des dleveurs désiteraient
commercialiser eux-mémes la totalité de leur last.

6.8 - Approche de typologie

Du gait de la faiblesse de l'échantillon, i s'avére difficide d'dtablit une
typologie précise de {'élevage des bovins - laitiers.

Nous avons tout de méme tenté de distinguer t1ois grands types de
systemes d'élevage :



- fe type 1 comprend fes exploitations ou e lait est fa seule
source de revenus pour I'éleveur

- le type 11 ou le {lait est la seule production de {'éleveur

- le type 111 ou le lait est inclus dans d'autres productions
animales et/ou végétales.

Les prncipaux éléments de caractérisation de ces systémes sont 1epré-
sentés sur le Tableau XVII.

Dans le type 1, les éleveurs, au nombre de 6, se consacrtent a temps
plein au lait (@ une exception pres). Ces hommes sont jeunes, 37 ans de moyenne
d'age et produisent du fait depuis # ans.

iy ont bénéficid pour la plupart (67 %) d'une formation agricole, la
main-d'oeuvie, pour 33 % d'entre eux, est surtout familiale.

s nossedent 14 boving enviton sur a peu p1es 8 ha de savane entiére-
ment plantde.

Deux constats :

- un seul eleveur utilise l'eau d'ittigation

- cing eleveurs ont décide d'élever fes futures 1eproductrices
plutot que d'avoir 1ecours a des achats extérieurs locaux ou
d'importation.

Parmi les § éleveurs du type 11, 6 ont une activité extérieure principale.

D'une moyenne d'age assez clevée (52 ans), ds produisent du fait depuis & ans a peu
0125,

37,5 % d'entre eux ont 1equ une formation aguicole. 1y possedent 25
bovins en moyenne pour des surgaces de {'ordre de 9 ha plantées a 75 %.

Fait 1emarquable, iy sont 75 % a utiliser {'allotement (génisses elevées
séparément).
Les 11 eleveurs du type Il sont surtout des agriculteurs au sens {arge.

L'agriculture est l'unique profession de 9 d'entre eux.

Uy produisent du lait depuis 7 ans en moyenne ; assez agés (50 ans), s
possedent en moyenne 22 bétes pour 11 ha plantés a 90 %.

36,4 % d'entre eux sewlement ont béndgicié d'une formation agricole.

4%/
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Les salles de traite les plus gonctionnelles se trouvent chez ces éleveurs.

I faut aussi noter que le mode de faire valoir direct domine largement.
(10 exploitations sur les 11).

Tableau XVII : ELEMENTS DE CARACTERISATION DES. SYSTEMES

-~

Age

Type 1

Type 11

Type 111

31 a 57 ans:; M=37,5ans

33a 68 ans ; M = 52ans

24 a 66 ans ; M = 50 an

Nomb1e de bovink

4a?2; M=14

10a51; M=25

Fa43; M=122

S.A.U. en {act

4a12,5 ha; M =58 ha

1,5a 1% ha; M =9 ha

2a30 ha; M=11

Allotement

pour 75 % du type

pour 36,3 % du type

P1éparation au vélage

6 exploitations

6 exploitations

7 exploitations

Rotation

4 exploitations

6 exploitations

10 exploctations

ltigation

1 exploitation

4 exploitations

§ exploitations

Nombre de bétes/ha

lad4,6 ; M=235

0,?5a 3,5 ; M =2

Vente des veaux maley

6 exploitations

§ exploitations

§ exploitations

Age au sevtage

T a? mois; M=4 mois

3a 8 mois ; M=5 mody

T a8 mots ; M =5 mois

Age au premier vélagel

21 a 36 mois; M=30 mois

18 a 36 mois ; M=28mois

18 a 42 mots ; M=32 mot

Lait/vache traite/jour

6 a 20 lLitres

7 a 30 ltres

5a 25 litres

M = 14,7 litres M = 12 ktres M = 14,7 lit1es

Durée moyenne de 182 a 365 jours 182 a 365 jours 182 a 365 jours
lactation M = 254 jours M = 254 jours M = 271,4 jours
Intervalle intervélage 17T a 18 mois 17 a 18 mois 12 a 24 mots
M = 14 mois M = 13,5 mois M = 15 mois

Producticn de fait ha | 136 & 3 343 {‘ha 23502 714 t/ha 989 a 6 738 l/ha

Livtaison de {ait pout
ceux l'ayant gaite en

1987

545 a 19 447 iitres

1 055 a 46 131 ULtres

10 566 a 30 683 lit1es




7 - LA QUALITE DU LAIT EN MARTINIQUE

Le lait est un aliment ; c'est aussi un midieu de culture t1és favorable
a certains microorganismes.

La contamination du lait sur les lieux de production par des agents patho-

génes peut ét1e {mputable aux. animaux, a l'homme ou a certains autres éléments.

Cette contamination doit étre cvitée ou au moins, 1éduite au minimum
pout ne pas nuite a ceux qui fe consommeront et a ceux qui L'utdiseront.

7.1 - Observations sur le tertain

7.1.1 - La 4e1me laitidre

5 dleveurs ne disposent pas d'abus et pratiquent une traite manuelle de

plein champ. Malgre leur complicitd, les batiments déeaits plus haut, béndgicient d'une

bonne adration et d'un bon Eclaitage. 1y sont d'un nettoyage jacile et refativement

4

bien gaits surtout {orsque fe sof est cimente.

Les eaux usées et les excréments sont bien dvacuds ; par contre fes
animaux ne sont pas décrotés sur les aites d'attente, lorsqu'elles existent.

7.1.2 - La lutte contre fes mouches

Aucune exploitation ne dispose d'insecticide specifique contre ces n-
sectes et 1azes sont les ¢leveurs qui emploient un §dtre a mailles gines Loty du trans-
vasement du lait dans un tank ou dans un bidon de transport. Or tout fe monde sait
que ces arthropodes sont dimportants vecteuts d'organismes pathogénes et de: para-
sites, ceci par simple contact avec un cotps e a la traite ou fe lait lui-méme.

Une manoceuvie simple serait de stocker les aliments du bétail, en un
lieu ou les mouches ne pullulent pas et hors de la salle de traite.

7.1.3 - L'approvisionnement en eau de {a ferme

Les exploitations sont bien pourvues en eau, a deux exceptions piés.

7.1.4 - La traite en elle-méme

7.1.4.1 - Le favage du pis

1 n'est pas toujours bien effectud, o1 i faut le 1ealiser completement,
convenablement avee de P'eau savonneuse ou additionnée d'un antiseptique (ex. eau
de javel).
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Au lieu du chiffon a emploi multiple utdisé par les éleveurs, l'essuyage
et le massage ugoureux deviaient se faire avec une serviette propre obligatoizement
a usage unique, ceci, de fagon a cviter toute contamination probable, d'un animal a
LYautre et aussi de sowiller le {ait a cause d'une mamelle safe.

7.1.4.2 - L'élimination manuelle des premiers jets

La traite n'est pas toujours effectude par le chef d'exploitation qui
connait l'intérét de cette manoeuvie qui n'est finalement utilisée que par un tiers des
dleveurs de fagon plus cu moins (11égudiere. Les autres considérent sitement que ces
quelques centimetres cubes sont un peu d'argent de perdu.

On lextraction manuelle des premiers jets (les plus 1iches en germes) de

chaque quartier en fes 1écoltant dabs un gobelet a fond noit muni d'un tamis métalli-
que permettrait de dépister les signes de mammite cu d'hemolactation.

7.1.4.3 - La traite manuelle

C'est le type de traite nécessitant le plus de rigueur hygiénique, a savoir
surtout :

- mains et vétements propres
- utdisation d'une ceme a traize et non la "mousse de flait"
(pargois employde)

- usage de tamis lots du transvasement du fadt.

7.1.4.4 - La traite mécanique

7.1.4.4.1 - La pose des gobelets

Elle doit débuter dans {fes deux minutes qui suivent fe massage de la
mamelle agin de bénégicier des avantages de la décharge d'ocytocine. Un délas trop
tmportant, comme c'est souvent fe cas, provoque une perte de preduction.

Il faut cependant €viter tout geste brusque et toute aspittation d'air.

7.1.4.4.2 - La 4in de la traite

La traite est et doit 8tre complete et inintertompue. En efjet, ey
detnires fractions du lait sont les plus riches et centribuent a augmenter @ qualité
du lait.
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L'¢gouttage pas toujours efpectud est nécessaire (prévention des mammites)
et doit se faire rapidement.

Pour terminer la traite, d est consedl de tiemper fes trayons dans un
1éeipient contenant une solution antiseptique lce qui n'est gait que par trois cleveurs)
ou de vapouser une telle solution.

7.1.4.4.3 - Le 7etrait des gobelets

1L se fait souvent trop 1apidement et ceci 1isque d'entrainer des consé-
quences négastes sur la mamelle.

D'autre part, la chute de gobelet dutant la traite 1ésulte certainement
du mauvais 1¢glage de la machine.

7.1.4.5 - Le lavage et {'entretien des ustensides
de traite

Gééntalement bien efgectud, fe lavage des citcuits intewmes de la
machine se fait par un détergent splcifique ou par une solution antiseptique (eau de
javel).

Les éleveurs sont obligés :

- d'entretenit eux-mémes, avec plus ou moins de suivi, feur
machine, en l'absence de personnel qualific ;

- de commander des pieces de 1echange en Metropole (vu

Vinexistence de revendeur dans {'tle), pour se constituer un
stock souvent insugpisant.

7.2 - Ap1es la 1écofte

7.2.1 - La manutention du lait a la ferme

I est pratiquement impossible d'obtenit un lait propre, quelques soient
les précautions prises pendant la 1écolte. A cause suttout de la temperature ambiante,
prolifération des germes dans le lait.

Par contre, d est tout a fait anormal de trouver autant d'impuretés dans
le flait : mouches et autres insectes, débuis végétaux ete...

Plus de s0ins et {'usage de filtres amélioweraientcette situation o de gros
egforts 1estent a faire.
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7.2.2 - Le stockage du lait

Généralement fe lait est regroidi assez 1apidement, placé dans des tanks
collectifs lau nombre de 6 et contenant de 600 a 1 300 litres) ou individuels lau nombre
de 3 et contenant de 200 a 600 lities) ou dans des congélateurs pour deux éleveurs crai-
gnant de mélanger leur lait a celui des awtres pour des 1aisons de qualite.

Ces tanks (surtout le week-end), sont pargois pleins, aussi des eleveurs :
- s04t, mettent fe lait dans des bidons a coté du tank,
- s04t, perdent une partie de leur production.
Les tanks deviaient béndgicier d'une excellente propreté et d'un net-
toyage régulier tout comme fes lieux ot (s sont studs.

Mais ce n'est bien souvent pas le cas et de gros efforts zestent a four-
nir dans ce domaine.

I aruve cependant, lors de la vente ditecte ou en attente de {a collecte,
que {e lait 7este a la templrature ambiante dutant 2 ou 3 heures, ce qui diminue {a
quaiité de ce produdt.

7.2.3 - La collecte

Elle est organisée par L'un des trois industrieds, au moyen d'un camion
vétuste, non 1¢41igere, d'une contenance de 5 000 Litres.

Cette collecte a lieuw tous fes jours sauf le Dimanche ; depuis fe début
du mois de Septembre ; auparavant, elle s'efgectuait les Lundi, Mardi, Jeudi, Vendredi.

Compte tenu du relatif éloignement géographique des ¢leveurs l'un par
rapportt a autre, et des trois industriels entre eux, le lait n'est pas livié a chacun
tous fes jours.

Des problemes de diggérence de quantité ont été signalds par le Direc-
teur de ta COOPROLAM ; ce sont des différences de quantitd entre celles prélevdes
et celles sui sont lLivides et payédes.

Les seuls controles effectués au moment de fa collecte sont : la densi-
métrie et {'¢bullition.
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7.3. - Résultats - La qualité du lait

Les trois transgormateurs qui contrbuent fortement a la pérennité du
lait en Martinique, se plaignent de la mauvaise qualité de celui-ci. U est déja artivé
qu'un tank ou que le camion entier contienne du lact caillé. C'est la conséquence d'un
t1op grand nombre de microbes entrainant une trop grande augmentation de l'activite
de ce produit animal. En Martinique, travaillant pour la Ditection de fa Répression et
des Fraudes, un laboratoire pratique uniquement une analyse mictobiologique. Selon ces
analyses, la mauvaise qualité du lait serait die a une population t1és élevde dépassant

la notme de getmes aerobies ce sont suttout des coliformes a 50 degres : des aerobies
mésophylles.

Les staphilocoques et les streptocoques ne posent pas de problemes.

Un laboratoite permettant une anlayse physico-chimique de lait est en prcjet dans
U'e.

On trouve des densités moyennes de 1,027 a 1,028 sur des laits de mé-
lange vendus usine, d'oa une 4o1te présomption de mouiifage.

Il serait enfin nécessaite de mettie en place un auto-contréle pour
déceler les productions a probleme. Cet auto-controle est impossible a envisager
pour I'instant, compte tenu d'une part, de la situation jinanciére de fa Coopérative,

d'autre part, de la stwcture des diggérentes dtables et des locaux ot sont situés fes
tanks.
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§ - LE MARCHE DU LAIT

§.1 - La consommation

En se 1epottant au chapitre 3.4 sut fa commercialisation, on se 1end
compte que fa matché existe et est ouvert.

Le service statistique de fa Direction de {'Agriculture et de la Forét
a fait fes estimations suivantes pour 1986 :

Production de lait locat 30 000 hectolittes
Pertes 1 000 hectolitres
Reste 29 000 hectolitres
dont Vente en g10b 5 8§00 hectolitres
Vente a la fetme 15 000 hectolitres
Auto-consommes 7 000 hectolit1es

Le lait local se consomme quasl exclusivement sous gorme de yaourts
et de lait cwu qui, malgré la concurence en qualité et le pux du lait UHT, a encore
de beaux jours devant lud.

_ Les trois industrels se plaignent du peu de qualité du lait local et de
son coat élevé : 5,20 F le litre contre 2,10 F le litre de lait reconstituc.

Il faut noter que la Martinique est un t1es gros consommateur de yaourt
(145 p_ota/hab./an) et la production locale de fait ne sugpit pas pour satirfaite cette fa-
brication. Les yaourts sont donc fabuqués a partin de lait 1econstitud avec adjonction
de lait §rads pour 1especter autant que faite se veut, {a 1eglementation.

§.2 - La production locafe

Eile est diggicite a dvaluer avec précision ; on ne connait que les valeurs
de la collecte de la COOPROLAM (Tableau XVIII).
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Tableau XVIII : Tableau de collecte

COLLECTE LAITIERE DE COOPROLAM

1,22 s a
1+ 14} \‘\/'——*\

1,06}
8,98}
0,90}
3,82}
8, T4}
@, 66}
8,sel
9,50

ILITRAGES

75 76 77 18 79 86 81 82 83 84 85 86
ANNEE
a Source : COOPROLAM

Les deux puncipales causes de ce déclin ont éteé :

- la cessation d'activité de trois bien trop grandes unités qud
apportaient a elles seules 85 % de la collecte de COOPROLAM

- fe 124us en 1986 du seul transgormateur de l'époque d'ecouler
la totalité de la collecte, a cause de l'installation dans l'ile
d'un concurtent. Suite a cette twupture de contrat, certains
producteurs avaient envisagé de tout arréter.

§.3 - Les importations

Elles sont et deviennent de plus en plus importantes, ce qui montre le
gout prononcé du consommateur locat pour le lait et les produits laitiers. Cela tend a
prouver aussi qu'id existerait un marché pour ces dentdes s elles dtaient produites
focalement.

Le tableau X1X ci-ap1es nous ndique les importations de lait et pro-
dudts lactiers en Martinique pour 19687.



Tableau XIX : IMPORTATIONS DE LAIT ET PRODUITS LAITIERS EN MARTINIQUE (1987)

Produit laitier et lait Quantite Coefficient Equivalent - Lait

Lait éc1émé et cteme de lait non concentre

et non sucié 8.739.811 kg 1 8.739.811 kg
Lait et c1eéme de lait concentré et/ou sucté 3.315.094 kg 3 9.945.282 kg
Lait en poudre et granulés 1.890.141 kg § 15.121.128 kg
Beurte 783.644 kg 28,64 22.443.564 kg
Fromage 1.764.421 kg 9,76 17.220.748 kg
Total équivalents lait P.M. P.M. 73.470.533 kg

/99
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9 - L'ENVIRONNEMENT

9.1 - Le Consed Régional, le Consedl Géndral

Ces deux assemblées deviaient se compléter dans leur action.

En dehors d'aides purement financieres et surtout ponctuelles comme
celles a 'installation.

Ces deux conseils prégerent apporter du ma tériel utiditaite a une collec-
tivité, une coopération (camion de collecte prévul) ou 'aider a effectuer un {nvestisse-
ment, comme c'est le cas pour la COOPROLAM.

Les dlus locaux pensent que fe lait est un secteur fugile mais doit étre
soutenu.

9.2 - Le Crédit Agricole

I se deciate p16t a aider le lait, mais dans la pratique d y a beaucoup de
"oui mais".

A viai dite, le C1édit Agricole avait congiance en fe lait jusqu'en 197§ ;
depuis, ce n'est guére fe cas et les ¢leveurs obtiennent 1arement le prét qu'ils désizent.
Le Crédit Agricole avance {e manque de garanties. Le dewier prét accordé a un éle-
veur laitier ne l'a ¢té que parce qu'il veut constwire son troupeau en achetant des
animaux d'dge ingéreur a 1 an et donc moins cher.

Les responsables de cet organisme financier ont noté Qutilité
d'un contrdle et d'un encadrement pendant {es premieres aninées du gonctionnement
de {'élevage.

9.3 - Le CEMAGREF

Etablissement Public, a caractere scientifique et technologique, e Centre
Nationale du Machinisme Agricole du Géme Rural des Eaux et des Foréts, est chargé
d'une mission générale de 1echerche scientifique et technologique, d'appui technique
au développement et d'information.

Fortement subventionné par le Département et la Région, leurs travaux
portent entre autre :

- sur des cultures gourtageéres tropicales, ily ¢tudient ainsi
les vaudtes , la fumure, le 1endement de plantes comme
fe Digitania, fe Bacharia et fe Stargrass

- sur des essais de foin et d'ensilage assez peu concluant
pour {'instant
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Malgré {'importance et {'intéret de feur 1echerche fourtagere, 1eproche
est fait par les aguculteurs, aux agents du CEMAGREF (et de tous les autres organis-
mes de développement) de ne pas étre assez suzr fe tertain.

9.4 - La Chambre d'Agriculture

En matiere d'encadrement, elle jouera un 10fe déterminant. Car cet
dtablissement a 1equ l'accord de 'ODEADOM en vue du recrutement, Septembre 1988,
d'un technicien métropolitain expérimentd en bovins-lait de zones difficiles. Ce Conseiller,
détaché pour une annde compléterait la formation d'un technicien 1ecruté localement.
D'autre pat, L'Etablissement Départemental de I'Elevage a mis en place !'identification.
L'enregistiement des pergormances qui dans le domaine faitier est nécessaire et constitue
la prochaine ctape.

9.5 - La Coopérative d'Eievage et d'lnsémination Artigicielle (C.E.L.A.)

Le développement laitier en Martinique 1epose t1es peu sur {'insémination
artificielle a cause du faible taux de réussite de celle-ci. La forte température
ambiante agissant sur la physiologie des animaux associde a la disponibiite insugpisante
(éea mséminateurs gont que la Coopérative n'a pas fe 16fe et l'importance qu'elle aurait

i avoir.

9.6 - Le C.D.J.A.

Le Centre Départemental des Jeunes Agriculteurs comprend deux éle-
veurs laitiers dans son consed d'administiation. Ce qui sensibilise d'autant plus les
memb1es de ce syndicat dont le 16fe le plus important sera de motiver, d'appuyer et
de dynamiser les jeunes eleveurs potentiels.

9.7 - Le C.E.G.E.R,

Le Centre de Gestion et d'Economie Rutale tient la comptabilité de
la COOPROLAM.

Par contre, aucun éleveur, n'en voyant pas {'inté1ét, ne 4ait appel a ses
services pour la gestion de son exploitation.
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9.8 - UCA VIANDE

Fausant suite a 'ODEM, la création de {'Union des Coopératives d'Elevage
de la Martinique, en 1986, coincide avec la gin de l'encadrement des éleveurs laitiers, {e
technicien lait de 'ODEM n'ayant pas été 1dembauché par UCA VIANDE.

Cette deniere possede deux techmiciens en bovins - viande. Compte tenu
des similitudes et de la complémentarité entre le lait et la viande,.d serait opportun

qu'auw moins un des deux techniciens travaille a mi-temps sur la production laitiere
(C§ DAUCHY.

On s'otiente vers un encadrement spéeifique par L'E.D.E. avec, & le
développement de cette production {e permet, un 1elais par la Coopérative.
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10 - CONCLUSION - DISCUSSION

La 7elance de la production laitiéze est possible en
Martinique a condition que tous les responsables arrivent a créer

une véritable filiere lait, et que fes nombreux atouts soient valo-
1{5¢5.

L'élevage laitier est une activitéd 1écente, datant de
6 a 10 ans (pour 48 %) des dleveurs, appelde a se developper et
assurant des 1evenus 1éguliers et 1émundrateurs pour les gamilles.

L'Tle bénégicie d'un dtat sanitaire satisfaisant et pré-
sente d'avantageuses 1essources fourtagéres, mais assez mal gérées.
Les surfaces consacrées au lact, sugfisantes, vont en moyenne de 6

@& 30 ha de savanes, dont 88 % sont améiiordes totalement, ou en par-
tie.

La rotation pour 80 % des exploitations est donc généra-
lisée, mais elle peut étre améliorée dans beaucoup de cas.

Dans le bon cheptel laitier de souche (F.F.P.N., HOLSTEIN
et BRUNE DES ALPES) la classe de 10 a 15 bovins est la plus 1epré-
sentée (82 %).

La nécessaire préparation au vélage est le fait de 72 %
des éleveurs, mais n'est pas assez zationnelle.

Le seviage a 4 mois et le premier velage a 30 mois sont
bien pratiqués.

Le Département possede des Centzres de Formations capables
de gournit de guturs chegs d'exploitation, et de perfectionner ceux
en place. Ces derniers, d'esprit ouvert, ont p1is conscience du be-
s0int d'encadzement, de prog1es technique et de concertation entre
tous fes professionnels de ce secteur.

Un autre atout et non des mojndre est {'ingrastriucture
t1es satisgaisante en route, eau et dlectrification de cette 1égion.

Les Organismes agricoles et para-agricoles oceuvient dans
leur ensemble pour une 1elance laitiere.



Engin, bien que ne pouvant espérer concurtencer les importations
de produits laitiers, le lait local malgre son p1ix ¢leve, bénéficie d'un marché
ouvert.:

Par contre le développement laitier soufgre de plusieurs handicaps.
Le lait est pénalise par :

- le manque d'encadrement et de formation aguicole des
dleveurs, seuls 48 % en ont 1e¢u une ;

- {la fragiité du circuit de commercialiration, la produc-
tion laitiene ¢tant vendue ditectement pour ces deux twers, la COOPROLAM n'ayant
le 10fe technique et commercial qu'elle aurait dii avoir ;

- le coat élevé de l'eau d'irtigation, des vaches laitieres, des
aliments pour le bétail qui ne sont pas compensés pat @ pux éieve du ktre de lait ;

- d'énowmes diggicultds d'approvisionnement en bovins laitiers ;

- le nécessaire nvestissement de départ qui est tres lourd.

Avec 48 ans de moyenne d'dge, ce sont les plus vieux ¢leveurs qui ont
le plus de bétes et de terres d'ou l'interrogation sur les problemes de succession et
de poursuite de ['¢levage.

La difgiculte de vivie uniquement du lait, est 1éelle, seuls 6 2leveurs
y aruvent, et explique de I'importance de la plutiactivite.

64 % des producteurs sont tout de méme uniquement agucufteurs.

L'alimentation de chaque vache est inadaptée a son potentiel, car

généralement toutes les vaches en production tegoivent la méme quantité de con-
centré ; d'od la nécessité de bien connaitre :



- la valeur alimentaite du gourtage de {'exploitation donnée

- la composition exacte des concemntrés V.L. 18 et U.L. 20 surtout
utidises.

U est a déplorer {'"importance des phases improductrices de la vie
des vaches a cause surtout de :

- l'intewvalle intewelage (16 mois) trop long

- la longevite faible des vaches (a quelques exceptions pres)

Les problemes d'insucces de {'insémination artificielle ne peuvent
permettre Pexistence d'un plan de selection, d'améliotation génétique, et risquent
d'engendrer une faible variabilité génétique.

L'hygiene insufgisante de la traite et du stockage se 1é€percute sur la
mauvaise qualité du lait.

Engin, beaucoup d'edgorts restent a jaite au niveau des batiments et
du matériel des exploitations.

Les éleveurs sont a s'engager dans fa production laitiere, cette motiva-
tion deviait pouvoir étre soutenue par un encadrement spéeifique avece 'appul financien
des Pouvoirs Publics et des Assemblées Locales.

Le rectutement d'un technicien, expérimentd en Bovins de zones difpi-
ciles, est prévu pour Septembre 1988.

Ce technicien, apres un 1ecul de un an sur {e tertain, pourta de gfagon
plus précise, ctablin un Bidan, et 8'd est positig, proposer des mesures concretes d'ac-
compagnement de cette production laitiere, parmi {esquelles la volonté de pérenniser
un encadrement technique absolument indispensable pour une production laitiere, mads
aussi, compte tenu du manque de tradition d'élevage dans ce Département.



Le contexte de conmsommation est toZtalement différent de celul de La
France métropolitaine et de fLa Communauté Economique Eunropéenne a
propos de La politique des quotas ne 5'appliquant pas Lcd.

En premiéne approximation,l'éefevage Laitien est une cante a
jouen dans La politique de diversdigication de L'agniculture martind-
quaise,comme Le soulignait Le Président du C.N.J.A au moment ou Les
grandes productionstraditionnelles sont confrontées,pour La Canne
a sucne d une crdse de surproduction,et poun La banane a crdise de
Libre échange ( poun Ley pays tiens ).
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ANNEXE 1 : FICHE D'ENQUETE

EXPLOITATION

L'exploitant : dge :

- activitds progessionnelles : - ordre d'importance
- pourquot pluriactif

- condition d'acces a {"exploitation * Aisée
* Digpicide

- date d'installation :

145001 :

historique de 'exploitation lachat, héritage, location) :

qu'y avact-id dessus ? (cwltures)

motigs dventuels de changement

restera t-d dans le fait ?

motivations :

pourquot le lait ?
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- supergicie : - totale
- agucole utile

- main d'oeuvie disponible :
- tempotaite - permanente

- famdiale - pourcentage par rapport aux autres cuftures

- perspectives en main d'oeuvie

- gormation et qualigication de I'exploitant

- 4ds d'éleveur ?

- objectifs : * augmenter {a S.A.U.

* augmenter le nombre de vaches :

- proximite : maison - exploitation

- temps consacte a {'exploitation /semaine ou/jour :



SAVANE

nombre de parcelles

superpicie de chaque parcelle

proximile

rotation

temps de 1epos des savanes

age des 1epousses

entretien gjumure

- nature engrais
- hivemage

- caréme

- §1équence lapres chaque passage du troupeau ?)

- période de {'année
- fertdité des tertains

- travail du sof

- (1ugation, sutgaces, glores concendes

3/



chargement/ha - hivewmage

- carlme

passage du caréme l(ensilage, foin, engrais)

1apports avee le CEMAGREF, SUAD

cloture ¢ - nature

- coat :

- congort des animaux :
- ombrage

- point d'eau

- projets : - plantation

- (ntensigication gourragére

- complémentation : - nature
- quantite
- lieu d'achat
- complémentation par qui ?
- au seviage

- ap1es seviage

- matériel

- main d'oeuvie

4/



- nature du fourtage et surgace :

- pierte a {echer lachetée oi) :

- Produits autzes : * ananas

* canne a sucre (quelle partie)

* mélasse

CHEPTEL

1aces

efpectif totad :

effectif par 1aces :

efgectif antérieur :

efpectiy prévu, vowlu :

vaches :

génisses de plus d'un an

taureaux :

* algues

* banane (quelle partie)

- vaches en lactation :

--veaux de moins d'un an :

* males :
* femelles :

* glycéridias

* dreches

5/
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- taurdllons de plus d'un an :

- bases d'achat des animaux :

- lieu d'acnat des animaux :

- politique de renouvellement du troupeau :

- Condwite de !'élevage

1eproduction : - age au premier vélage
- méthode : L.A.
- satisqait de U'LA.
Taureau : - p1ét de taureau ?

- durée de séjour du taureau
- coflier marqueur ?

groupement de chaleur ?
période de monte

ntewalle inter-vélage :
p1eéparation au vélage
devenit et élevage des feunes
dge au seviage

devenir des

nombre de veaux nés par an

traite : - nombre :

- heures : avec  litres ; avec
1€fotme : * age :

* apres combien de lactations ?

* autres causes de fa 1éhotme

* 1égotme pour boucherie ou pour engraissement

* engraissement

vols d'animaux :
entegistiement des pergormances :
¢tat-cividl des animaux :

production par lactation par vache :

Utres
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- production totale par jour :
- production de fait/an :
- production par vache/four :
- durde de lactation des vaches (305 jours) :
- nomb1e de veaux vendus par an :
- nombre de mortalités par an :

- catédgorie
- nomb1e de 1é40tmes par an :
- nombre dlachat de vaches et/ou génisses laitieres par an :
- prejet ¢ autres 1aces
- alletement :

vache pleine vache vide
tarssement

* a quelle production '

* rapidité l

PROBLEMES SANITAIRES

= problemes rencontrés

- traitement contre fes tiques :
- périodicite

- moyens



- traitement contre fes vers

- périodicite
- adultes
- veaux
- moyens
- autres muladies
- mammites
- causes : - machine a tiaire
- arthropodes
- autres

- mode de traitement contre fes mammites

- moment

- problemes au vélage

- assistez-vous aux vélages ?

&/



COMMERCIALISATION
- COOPROLAM : %
* pourquos ?
- vente dizecte : - tota!
- apport

- vente sur place

- profets : lexemple : biques)

- lieu de ramassage et stockage du lait

- 5 colleéte sur place : a quelle heure ?

- stockage du lat du week-end

- tank :
- capacité

- lieu

- vouwlez-vous d'un tank individuel ?

- de quelle capacité ?

* pourquod ?

9/
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MATERIEL

- tracteur :

* p1et de particulier * CUMA

fauchage : type

- eau :

BATIMENT

- ¢tat :

- salle de traite :

DIVERS

- 1apports avec les autres dleveurs

- avec fes plus pergormants

- quelles pratiques entrainent une augmentation notable de la production laitiere ?

- acquis et etteuts du passé :
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- fe {ait permet-d de vivie :

- A combien ¢valuez-vous votre marge nette par litre de lait ?
(en considérant le prix vendu Coopéiative)

- endettemeni

- encoutage par les puimes et subventions :

LRSS EEEEE SRR SRR R E R E R R RS L]

Rappel : Cette enquéte ¢tait 1emplie par mes soins, ce qui justifie
le caractere "télégraphique” des gormulations : elles ne servaient
que pour amorcer une discussion sur le sufet considéré et me ser-
vait de pense-béte.



ANNEXE 11 : FICHE D'ENQUETE : MACHINE A TRAIRE

NOM : LIEU :

- Mazque de l'appared :

* Pompe a vide :
- type

* Pot trayeur :
- type

- Capacité de traite (combien de vaches en méme temps) :
- Nombre de pots trayeurs :
- Nomb1e de guifges :
- Fonctionnement :

- electuicite

- essence
- Etat des pieces :
- Pieces manguantes :
- Pieces en stock
- Délais de Uviaison pour achats de piéces :

- Entretien 1égulier :

- Année d'achat :

* Pompe a vide :
* Pot trayeur :

- Coat : * T.T.C. 2
* Coiat du transport :
* Douane :



- Lieu d'achat :

- Acheté lui-méme - pat un {ntetmédiaite

- Adresse exacte du vendeur -1evendeur) :

- Achat neuf - Achat d'occasion

* age a l'achat :

- Fréquence de changement des caoutchoucs :

- Augs : Etat :
* Bon
* Moyen

* Mauvais

2/
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