REGION MARTINIQUE

kkkkkk

FEOGA

(kKK Kk

PROJET DE RECHERCHE APPLIQUEE
EN PRODUCTION PORCINE

ESSAI DE VALORISATION DES ECARTS DE TRIAGE
DE BANANE DANS L'ALIMENTATION DU PORC

RESULTATS TECHNIQUES ET ECONOMIQUES

par

D. BASTIANELLI, S. KLOTZ, D. RINALDO, M.P. VERGERON

Rapport n° 00.42 - Novembre 2000

Cirad-emvt
P Centre de Coopération
Internationale
en Recherche Agronomique
pour le Développement
Département Elevage
et Médecine Vétérinaire




AUTEURS : ACCES AU DOCUMENT

Denis BASTIANELL! Service Documentation du Cirad
Stéphane KLOTZ?

Dominique RINALDO®

Marie-Pierre VERGERON?*

ORGANISME AUTEUR : ACCES A LA REFERENCE DU DOCUMENT
Cirad-emvt Libre

ETUDE FINANCEE PAR : Région Martinique, Fonds Européen d’Orientation et de Garantie
Agricole (FEOGA Orientation)

AU PROFIT DE : Région Martinique
REFERENCE : Convention n° R/99 - 63

TITRE : Essai de valorisation des écarts de triage de banane dans I’alimentation du porc -
résultats techniques et économiques

TYPE D’APPROCHE : expérimentation en conditions réelles d’élevage
DATE ET LIEU DE PUBLICATION : novembre 2000, Montpellier (France)
PAYS OU REGIONS CONCERNES : Départements Francais d’Amérique (DFA)

MOTS-CLES : culture industrielle, banane fruit, élevage porcin, alimentation, performances
zootechniques, qualité de viande, rentabilité économique

RESUME :

Un essai d’alimentation du porc charcutier en phase d’engraissement a base de bananes vertes
entiéres ou ensilées et de complément protéique spécifique a été mené chez un éleveur porcin
naisseur-engraisseur et un planteur de banane fruit a la Martinique. Les performances
zootechniques, la qualité de la viande et la valeur économique des animaux nourris a la banane
ont été comparées a celles obtenues sur un lot témoin d’animaux conduits de fagon classique
avec un aliment concentré complet du commerce. Les résultats obtenus montrent qu’il est tout a
fait concevable tant sur le plan des performances d’élevage, des caractéristiques de la viande et
du point de vue financier, de produire du porc a base des écarts de triage de la banane fruit
destinée a I'exportation. Cependant, ce type d’élevage, pour rester rentable, doit étré conduit
dans des ateliers de taille modeste situés aux abords des hangars de conditionnement de la
banane. Dans certaines conditions, la vente directe et organisée des écarts de triage de la banane
pourrait concurrencer la valorisation de ces déchets par la porciculture.

' Cirad-emvt Montpellier
? Cirad-emvt Martinique
* INRA-CRAAG Guadeloupe
* Cirad-emvt Martinique



REMERCIEMENTS

Le Cirad-emvt tient & remercier les personnes et organismes suivants pour leur participation a la
mise en ceuvre et a la réalisation de cet essai :

e CEMAGREF

COBAMAR

COMIA

COOPMAR

CRITT

Mme ET M. J.J. MALIDOR
PROMA

M. F. SABAN

SEMAM

M. J.L. SERALINE

Le Cirad-emvt remercie particulierement I'INRA-CRAAG de Guadeloupe pour sa contribution a
ce travail de recherche, permettant la présentation d’une grande partie des résultats figurant dans
ce document.



SOMMAIRE

1. MATERIELS ET METHODES ......octiiiirirrrmtecircinnnninieneninsasessssesesessssssssssssssssssssssssanses 10
1ol EIOVRBOS cccovmncnussivspsussnssassssmsssmcomscvssmsoss sxisssoass §5385assssnsnssssaunssss s s eSS SRS SIS PR S s 10
N2 ADBIIRBEIN osnicsssomnssnnsonsossntosivassemsissssss P s spR P IR Taie s sirmar En ey SRRV I S SV P NS Srpenay 11
1.3 BAHIIRIES oovrvancsiorsmmmmsonsasesimmsssensramassesstsvamsbvsssissatummmsemums sV SE IS o as e T s 12
BT O 12
1.5. Approvisionnenyent en DRNANE .....uisssmsmsssaisssssissesssivsissssasssssssssssassssssassasessssses 14
1.6, Mesiires SHRCIOReE ..o uinsmsaasimsisssmissmmisisisstesssiitis it s s S5 14

1.6.1. Identification des aniMaUX .........cceciuumiiiiiiiiiie et e e e e eeeseene e e eaneeas 14
1.6.2. Consommation alimentaire ..........cccccuiiiiiiiiiiiiiieiiiee et e e eee e s 15
1.6.3. Mesures SUE 108 QNI VIVBIIE. ..oovssumsssussssssmmsressnrsassssmmsamssssmsssssvmusms s ussiasssaioss 15
164, MESUTES SHT |88 CAITASIES . ..oescnismissansassssmssnenssnssmnensironsannomnnmsasms g s busmsansasss hasmmssnn 15
1.6.5.  Analyses sensorielles .............ccuiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 15
1.6.6. DONNEEs ECONOMIGUES ........ccrvscrnmarensussiressssasessnsussnsssssssssasssasssssssussassasaossssssonsiss 16
1.7. Analyses statistiques 16

2. RESULTATS - DISCUSSION......... SR— ROET— SRS SRR AR SO RS SRAS AR 19
2.1. Consommation AliMentaife...coissmssississssisssisisisisiimiimsiimsos s miisissmons 19
2.2, CrOISSANCE .sssssssnsssssnsansosss T 20

2.2.1. Selon le mode d’alimentation...........cccccccevuveen.... O N g gl g 21
2.2.2. SlON 1€ SEXE «..eeeneeieereeeieieeeeeee ettt e eeaaeeea ........ 24
2.3. QUAIILE A€ CArCASSES.....cceerreerreeerreeersaessrsaeerssaeessssaesssasssssssssssssssessssssssessssassssnesssssssssnes 24
2.3.1. Selon le mode d’alimentation............c.cccorecieienrirciinnieeneeeeeeceeeceeeeeeee e aeeeaaenns 25
2.3.2. SelON [@ SEXE .......eeeeeieeeereeicteeeeteeeree ettt e et esste e e aseesta s et aessanesnsaeanaaeessae e renens 28



2.4. Qualité de la viande - Tests de dégustation........ . T AOO— 29

2.4.1. Tests discriminatifs Sur des pOUS de POIC ..courmmmssesmsmmemimmsmsssssisesvses il 29
2.4.2. Tests de préférence-sur des cotes de porc et des rotis de porc..........cceeeecueieennes 30
3. ETUDE ECONDMUICIUE. ... coisesmsimmsnnsiiisssnitasssmsssssmsanisnssioisvsosismssssonssssssmss sesossiss 30
3.1 INVESHISBEMENES cuvcovsrsssisincsssnmumsssrenissssnsssssssasemsissianunopaysassssssssionsinonssnsanosvessasRRO R R RSO RES 31
3.2, Charges de fonCHonNemMeNnt ..o osssmmssmaismssmsmassisssssisssissmsomsomersssssssssosmsssasen 32
Sdcls  AIDOTUSSBIIEING 1o a5 venvowuinin GRS AT S ermrmes s ST ER R oo s S AT SSRGS S o 32
3.2.2. Remnboursement BeipIIE. co o ismmmommmsstponsnis o s s S SEss s ons 32
3.2.3. Frais d'entretien des infrastructures et équipement...........ccccceeerrivieieiiiinneiiinnnen. 33
B2 A SAIAIES o cvsinsaniss sosnnsnsomonsmmaes sobns e ivs somss SR A S 5 V3 RS SA ERSI SRS VAV AR S 33
B R AR - 34
3.2.5.1. Systémes banane et classique ...........c..ccoviiiiiiiiiiiiiiii 34
E AT B R O — e 35
3.2.6. GOl e BADSDOM ...oonsnsnsmsimmsmseiminsussmovsinssatssmsss i G ss s i Eassinass R s oiss 36
BidoT POV OIS s nvnnoncissionsismion o 4315 B A AT 3 SRS A 4B A R RS R AR SR AR 36
3.3. Répartition des charges .37
3.3.1. Eleveur nONn COOPETateUr ...........coovuuiiiiiiiiiiiiiiecte ettt 37
C 0 o S T s T OO U 38
B N T T RN SRS ————— 40
3.5. Résultat d'exploftalion .....csvesssassssssssesssassnssssaenneses R s e ST T s 40
351, SYSIBING DRDAING. .. occnnossniinsics snsmossnnssnsisissssnsasaiimsss evhssossnsiss coiaRs RS Rassos RR— 40
3.5.1.1. Main d'ceuvre emPIOYBE ........cccoimeearsmmniimisssenpsssansmsconnssssiisatassmssssaasssssssinssss 40
3.5.1.2. Main d'ceuvre familiale...........ccccoiiiiiiiiiii e 42
3.5.2. Systeme ensilage.......coccuiemiieimimieiiiieniiiniiieisrriee s s senass e san senaaees 43



3.6. Critéres technico-économiques................ S — 44

3.6.1. ROSOIDS TBCHINIGIAIES. . ....ccoiosnimnsinssnssnsxsnsmphadissbhss Fhs 3o esiss 085 s oH s R SR SN AR S
3.6.2. Colts de ProduCtion ..........cccecuiireiiieeiiiiiiiicic et 46
2063, RESTISE BRI oo comsssmmsmmemmesnsismsen b R A U S SRV e G 808 48

4. RAPPEL DES PRINCIPAUX RESULTATS ET CONCLUSION .....ccciiieiiinnnnneneasccccnnnne 50
4.1. Performances ZOOteChNIQUES .......cccsniaimssssssossssssnsssssasssassossanssnsssssssssssnssssssvssnsssuses 50
4.2, Carsctiristiquions BOWCROTES ... cossmismssssssisssisinmenrssnsssmneimssssnsiramstamor s s SRS 50
4.3. Indicateurs de gestion technico-€coNOMIQUE.........cccvueeeerueeecrneitecrnesnesseesseesseenessanns 51
L0 CRIER LT T T R ————————————— 53
6. ANNEXE 2 : Caractéristiques des aliments utilisés au cours de I’essai.................. 55

7. ANNEXE 3 : Besoins alimentaires des porcs en engraissement et apports des

PRGNS SXPETIINERIIIES ...oconnninmsmismmmsmismmmsnsmosmmssspssnosis s s e ms e s kRS RAS S SHEA 58
8. ANNEXE 4 : Pesées des animauX.....cccccceeeeererecccsscnnssssecsssnessssces P 60
9. ANNEXE 5 : GMQ deS @nimMaUX cccceeeeeeeeeeeeeeeeeereenienssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssans 65
T10.ANNEXE 6 : MeSUres SUr 1€S CarCaSSeS.......cocececesssscscesssssssssssossesssssssssssssssesssssssasss 70

11.ANNEXE 7 : Analyse sensorielle : questionnaires

et rapports d’analyse du CRITT iccciusinssnsomsnssossissvasssssssissssssisusssasssscassosssiseness 73
12.ANNEXE 8 : Relevé des temps de travauX .........ccoceevueesuesecseensecssecsnecsnesssessnesnessnes 86
13.ANNEXE 9 : Compte de résultat SImplifié .......c.ccvcevnunmnminnnniiiiicciinnanes 89
14.ANNEXE 10 : BiDliOGraphie........cccueueueureecueucunesesmseeesscssssessessesssssssassssssscssssees 91



TABLEAUX
Tableau 1 :
Tableau 2 :
Tableau 3 :
Tableau 4 :

Tableau 5 :

Tableau 6 :

RECAPITULATIF DES TABLEAUX ET FIGURES

Répartition des animaux au début de la Tére répétition.................ccooevervrreeennnes, 11
Répartition des animaux a la fin de la 15 répétition ............cccoureririnciincincncnne. 11
Répartition des animaux lors de la 2" répétition ............cceeeeereererreeeeeeeeeieeeene. 12
Plan de rationnement des porcs en engraissement en fonction du lot...................... 13

Principales caractéristiques des aliments concentrés utilisés au cours de I’essai (en %

Récapitulatif de I'essai

Tableau 7 : Consommation d’aliments et indices de consommation selon le mode d’alimentation

de porcs a I’engrais

Tableau 8 :

Tableau 9 :

Tableau 10

Tableau 11

Tableau 12

Tableau 13

Tableau 14 :

Tableau 15

Tableau 16 :

Tableau 17 :

Tableau 18 :

Tableau 19 :

Tableau 20 :

Tableau 21

Tableau 22 :

Tableau 23

................................................................................................................ 19

Poids et GMQ des animaux par période selon le mode d’alimentation.................... 21
Poids et CMQ des animaux par période et selon le sexe ...........c.cccccueriiiiiiiinicnnnns 24
: Mesures effectuées sur les carcasses selon le mode d’alimentation ........................ 25
: Répartition des carcasses dans la classification COOPMAR ...........ccoevuieiiiiceiieennn. 26
: Caractéristiques de la viande et utilisations possibles ..............ccccceerriiiniiienennee. 27
: Mesures effectuées sur les carcasses selon le sexe............ccooeeieiiiiiiiiiniininnene. 28
Répartition des carcasses dans la classification COOPMAR selon le sexe................ 29

> investissements — atelier TYPe ......ccc.uiiiiiiiiiiii e 31
amortissements annuels — atelier type...........coocuiiiiiiiiiiiiii e 32
frais annuels d'entretien — atelier type‘ .............................................. 33
frais mensuels de main d'ceuvre — atelier type...........ccooeeeiiiiniiiiniiinnieenneenneeens 34
co(ts alimentaires — atelier type - Systémes banane et classique............................. 35
co(t de la banane ensilée pour une bande de 10 porcs...........ccceecueeiiiniiiiuininenns 35

: colts alimentaires - atelier type - Systéme banane ensilée...............ccccocceiiiininnn, 36
frais de transport annuels - atelier type ...........cccooiiiiiiiiiii 36

: frais annuels de consommables - atelier type ..........c.cccecvrcririiinvissrinsnisssniacsssnens 36



Tableau 24 : répartition des charges de fonctionnement - atelier type - éleveur

HOT COBPOTAMBUT ....covcnnnnrrammsmmmmvessssmssesrasinsssmmssae s G s T Es e S SN SRA N SRS S e AR S RIS RS R s 37
Tableau 25 : répartition des charges de fonctionnement - atelier type - élevage coopérateur......38
Tableau 26 : caractéristiques des animaux et carcasses en fin d'engraissement................cc......... 40
Tableau 27 : produit annuel d'exploitation — atelier type .............c.cocooveiiiiiiiiiniice 40

Tableau 28 : résultat annuel d'exploitation — atelier type - Systémes banane et classique - main
el n b T R D O O e S U TP —— 41

Tableau 29 : résultat annuel d'exploitation — atelier type - Systémes banane et classique - main
OBUVIE FAIATHAIE . .- neennmenncnsasss sinsasss covsss s amscvommion o s s b s A N R A B SR KO OR300 42

Tableau 30 : résultat annuel d'exploitation — atelier type - Systéme ensilage ..............ccccccceenie. e

Tableau 31 : comparaison a la moyenne nationale des résultats techniques - atelier type -
S A T O SP W— 44

Tableau 32 : comparaison a la moyenne nationale des colits de production.............cccccceeeunnenee 46

Tableau 33 : comparaison a la moyenne nationale des résultats économiques par porc — atelier

type en systétmes banane et classique............cccccueiiiiiiiiiiiiiiii e, PL Y S—— 49
Tableau 34 : principaux résultats zootechniques obtenus au cours de l'essai............cccceeeeeneenee. 50
Tableau 35: principaux caractéristiques bouchéres obtenues au cours de l'essai......................... 50
Tableau 36 : principaux indicateurs GTE relevés au cours de l'essai...........ccccovrueeiieniniuinennnnnns 51
FIGURES

Figure 1 : Croissance de porcs a l'engrais selon le type de ration ..............cccccoeeiiiiiiiiiininnnnnn. 22
Figure 2 : Classification des carcasses — lot « témoin » ............... e 26
Figure 3 : Classification des carcasses .............ccccccevcueciciiinnnnn. Mol s i & L 27
Flagnee 4 & ClassiEation des CAICATERE ,..ccnommmammssmsmmemansssimim s R s s ssta smiin S siesa s 27
Figure 5 : Classification des carcasses des animaux males..........c.c.ccocceevrernveiirecicncnrinccisnennnne 29
Figure 6 : Classification des carcasses des animaux femelles.......................cccoiiiiiiinnn. 29

Figure 7 : charges de fonctionnement - atelier type en fonction du systéme d'alimentation éleveur
FIOTE COOPIBERIBIIN «.cusicussussvsmssnmvmssuenssscensbeatsanss s iassesssss ssmamsasms oo sss et s samise e 44 Vw508 SESHETS S G558 S 38



Figure 8 : charges de fonctionnement — atelier type en fonction du systtme d'alimentation éleveur
S ODETIE ... ..cicireintin s T R R S EE NPT R s e Bl sonms s S s 39

Figure 9 : résultat annuel - atelier type en fonction du systeme d'alimentation main
d'ceuvre salariée..........cc..ccuenes AU 41

Figure 10 : résultat annuel - atelier type en fonction du systéme d'alimentation main d'ceuvre
£ PR S SRS ——— 43

Figure 11 : comparaison a la moyenne nationale des codts alimentaires du kg de croit — atelier

type en fonction du systéme d'alimentation ..............cccociiiiiiiiiiiiiiii 45
Figure 12 : comparaison a la moyenne nationale des colts de production ..............c.ccoeciennnnne. 47



En Martinique, les écarts de triage de la banane représentent aujourd’hui 5 a 15 % de la
production industrielle de banane fruit destinée a l'exportation. Ces « déchets» de banane
proviennent du tri au conditionnement (fruits hors critéres commerciaux), des chutes et de
I’'encombrement du marché (surplus saisonnier).

L’idée est de valoriser une partie de ces sous-produits par le biais de la production porcine, en
Iincorporant dans I’alimentation des animaux.

L’objectif d"un tel projet est double :
e valoriser par |’élevage les écarts de triage chez les planteurs de banane,
e renforcer le poids des productions animales martiniquaises et produire une viande a typicité

locale.

Le Cirad-emvt a mené un essai en Martinique, chez 2 éleveurs de porcs. Cet essai visait, pour
deux modalités d'alimentation des cochons en phase d'engraissement a comparer :

¢ les performances zootechniques des animaux,
e les caractéristiques de la viande de porc,
e les indicateurs de gestion technico-économique des élevages,

Les deux modalités d'alimentation étaient basées sur deux types de ration

e une premiére ration a base de banane,
e et une seconde sur une alimentation classique (aliment engraissement complet).

1. MATERIELS ET METHODES

L’essai s’est déroulé en Martinique. Il a porté sur la phase d’engraissement de porcs charcutiers,
de 30 a 100 kg de poids vif (PV), sur une durée de 116 jours.

Le dispositif de I’essai comportait :

e 2 élevages

e 2 traitements par élevage : - ration « BANANE »
- ration « TEMOIN »
e 2 répétitions par élevage : - ao(t 1999 a mars 2000 ¢

- janvier a septembre 2000

1.1. ELEVAGES
L’essai s’est déroulé simultanément sur 2 sites :

e L’élevage 1 situé au Morne- Rouge. Il s’agit d’un élevage naisseur-engraisseur d’environ 70
truies.

e L’élevage 2 situé au Robert, chez un planteur de banane. L’éleveur 2 dispose d’un petit atelier
d’engraissement au sein méme de sa bananeraie (environ 23 ha). Ce batiment a été construit
pour les besoins de I’essai et permet d’accueillir une cinquantaine de porcs en engraissement.
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1.2. ANIMAUX

Les animaux de I’essai sont tous nés sur I’exploitation de I'éleveur 1. Leur type génétique n’est pas
précisément déterminé mais les porcs sont issus de croisements Large White / Landrace Francais.

Au début de la 1*° répétition, les animaux étaient répartis comme suit :

Tableau 1 : Répartition des animaux au début de la 1ére répétition

Elevage 1 Elevage 2 Total
Sexe e Banane Témoin Banane Témoin Banane | Témoin
Male 5 6 6 7 11 13
Femelle 6 5 9 8 15 13
Total 11 11 15 15 26 26

Au cours de la 1ére répétition, dans I’élevage 2, un mdle du lot « banane » a été transféré dans le
lot « témoin » et une jeune truie (lot «témoin») est morte accidentellement (intoxication par des
pesticides). D'autre part, quatre animaux n’ont pas été abattus en fin d’engraissement et sont
restés sur |'élevage 2. Il s’agit de :

e |ot banane : 2 femelles
e |ot témoin : 1 méile et 1 femelle

A la fin de la 1° répétition, la répartition était la suivante :

Tableau 2 : Répartition des animaux a la fin de la 1** répétition

Elevage 1 Elevage 2 Total
. Lot Banane Témoin Banane Témoin Banane | Témoin
Male 5 6 5 8 10 14
Femelle 6 5 9 < 7 15 12
Total 11 11 14 15 25 26
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Lors de la 2°™ répétition, les animaux étaient répartis comme suit :

Tableau 3 : Répartition des animaux lors de la 2™ répétition

Elevage 1 Elevage 2 Total
o s Banane Témoin Banane Témoin Banane | Témoin
Male 6 6 - 4 10 10
Femelle 5 5 7 7 12 12
Total 11 11 11 11 22 22

La mise en lot a eu lieu au moment de I’entrée en engraissement (en moyenne a 90 jours). Dans
chacun des 2 élevages, les animaux sont nés d’une méme bande. La répartition par traitement a
été réalisée de fagon a obtenir des lots homogenes en taille, en poids et en sexe (Cf. Annexe 1).

1.3. BATIMENTS

Les batiments sont de type semi-ouvert et permettent de disposer de 2 loges d’environ 15 m?2
(1 loge pour le lot « banane » et 1 loge pour le lot « témoin »).

1.4. RATIONNEMENT

Le projet initial prévoyait I'utilisation d’une machine a soupe pour la distribution de la banane
verte broyée. Il s'est avéré que les prix de ce type de matériel ne pouvaient permettre d’envisager
I’emploi de cette technique dans les conditions de l'essai.

Au cours de I'essai, deux formes de présentation de la banane verte ont été employées :

e Banane verte fraiche entiere
e Ensilage de banane verte

Le schéma de rationnement était le suivant :

e Du sevrage jusqu’a 30 kg de PV, les animaux ont été regrodpés en un lot et nourris ad
libitum avec un aliment post-sevrage (PS) dont les caractéristiques sont rapportées en annexe
2.

* De 30 a 35 kg de PV, les animaux ont été conduits en 2 lots (banane et témoin) et nourris ad
libitum avec un aliment engraissement complet classique (annexe 2). L’alimentation des
animaux testés, a base de banane aurait du commencer dés 30 kg de PV. Ceci n’a pas été
envisageable lors de la 1ére répétition, en raison d’un probléme de disponibilité de I’aliment
complémentaire spécifique banane.
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e De 35 kg de PV a I’abattage (100 kg) les animaux ont recu la ration suivante :
- lot « t¢moin » : aliment complet classique ad libitum
- lot « banane » : bananes vertes entiéres ou ensilage de banane verte ad libitum et de 1 a

1,3 kg de complément protéique spécifique (caractéristiques en annexe 2).

Le plan de rationnement prévisionnel était le suivant :

Tableau 4 : Plan de rationnement des porcs en engraissement en fonction du lot

LOT BANANE LOT TEMOIN
Poids vif animal Banane Complément banane Aliment Fomplet
(kg) Kg / jour / animal Kg/ jour / animal classique

Kg / jour / animal
30-34 2,4 ) 15
34-39 3,2 0 e
39-44 3,7 1,0 18
44 — 49 43 1.0 19
49 - 55 4,9 1.0 20
5561 5,4 13 T
61-66 5.7 13 .
66 -71 5,9 13 23
71-77 6,0 13 .
77 —82 6,0 13 55
82 - 87 6,1 13 e
87 -92 6,1 13 26
92 -97 6,1 13 56
97 — 102 6.1 13 -

Les quantités de banane apparaissant dans ce tableau étaient fournies a titre indicatif. Les
animaux devaient en fait recevoir la banane a volonté.

Les besoins des animaux et les apports de ces deux rations sont rapportés en Annexe 3.

Les aliments concentrés ont été fabriqués par un provendier local, la société PROMA’. Des
échantillons de ces aliments ont été analysés a quatre reprises.

> PROMA : Provenderie Martiniquaise
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Les résultats sont rapportés dans le tableau n°5 et en Annexe 2.

Tableau 5 : Principales caractéristiques des aliments concentrés utilisés au cours de I'essai

(en % du brut)
Aliment complet classique | Complémentaire banane
Humidité 11,61 10,41
Protéines brutes 16,40 25.12
Matieres grasses brutes 3,96 4,44
Cellulose brute 2,92 2,80
Cendres brutes 5,47 10,67
Lysine 0,88 1,47
ED estimée (kcal / kg) 3273 2718

L'aliment complémentaire se caractérise principalement par sa teneur élevée en protéines : 25%
(et 1,47% de lysine).

Cet aliment est moins énergétique (2718 kcal/kg) qu’un aliment complet (3273 kcal/kg) étant
donné qu’il est associé a un apport de banane (700 kcal/kg).

D’autre part, la forte proportion de matiéres minérales (environ le double de celle de I'aliment
complet) s’explique par une incorporation de premix plus importante dans le cas de I'aliment
complémentaire banane.

1.5. APPROVISIONNEMENT EN BANANE

Lors de la 1** répétition, I’éleveur 1 se fournissait en banane chez des planteurs aux alentours de
son exploitation. L’approvisionnement a souvent été rendu difficile, soit par de trop faibles
disponibilités en écarts de triage sur les plantations, soit par des pannes de véhicule. C’est
pourquoi, il a été réalisé un ensilage de banane verte pour ne plus rencontrer ces problemes au
cours de la 2°™ répétition.

L’éleveur 2 récupérait les quantités de banane nécessaires directement sur son exploitation, son
Y 2 . 208 . . ~ ¥ 2
hangar a banane étant situé a une cinquantaine de metres du batiment d'élevage.

1.6. MESURES EFFECTUEES

1.6.1. Identification des animaux

Les animaux ont été tatoués a la naissance (élevage 1) et / ou bouclés en cours de post-sevrage
(élevages 1 et 2). Ces numéros de boucles ont permis de suivre les animaux individuellement tout
au long de l'essai, y compris lors des mesures effectuées a I’abattoir et des tests d’analyse
sensorielle.
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1.6.2. Consommation alimentaire

Les quantités distribuées d’aliment (banane, complément protéique et aliment engraissement
classique) ont été pesées chaque jour pendant la période d’essai.

1.6.3. Mesures sur les animaux vivants

Les animaux ont été pesés tous les 15 jours, de la mise en lot (environ 30 kg) jusqu’a I'abattage
(Cf. Annexes 4 et 5).

Pour des raisons de difficulté de commercialisation, les animaux de I’éleveur 2, lors de la seconde
répétition, ont été abattus plus tardivement que les autres lots (2 214 jours au lieu de 204 jours).

1.6.4. Mesures sur les carcasses
Lors de I'abattage des animaux, les mesures suivantes ont été effectuées :
e poids net chaud : pesée abattoir,
e poids net froid : valeur réglementaire égale a 97% du poids net chaud,

e longueur de carcasse : mesurée a I'aide d’'un metre entre I’extrémité craniale de la symphyse
pubienne et la 1ére vertébre cervicale, )

e Epaisseur de lard : mesurée a |'aide d’un double décimétre, en 3 points : rein, dos (derniere
cote) et cou,

o Taux de Viande Maigre (TVM) : mesures effectuées par un technicien de |’abattoir a l'aide de
la réglette OFIVAL,

e pH : les mesures de pH ont été réalisées avec un pH-meétre équipé d’une sonde spécialement
congue pour pénétrer la viande. Le pH a été mesuré dans 3 muscles : biceps femoris
(jambon), longissimus dorsi (longe) et semispinalis (cou) 24 heures aprés I’abattage,

e classification : elle a été réalisée par un agent de la COOPMAR® qui répartit les carcasses en
quatre classes décroissantes de qualité : IS, I, Il et Il

L’ensemble de ces mesures a été réalisé sur la demi-carcasse sans téte. Les saisies ont également

été enregistrées (Cf. Annexe 6).

1.6.5. Analyses sensorielles
Des cotes (prélevées coté lombaire) et des rotis (prélevés entre la 7éme et la derniére vertébre

dorsale) ont été découpés puis transférés et conservés dans un congélateur a —18°C pour la
réalisation des tests d’analyse sensorielle.

® COOPMAR : Coopérative des éleveurs de Porcs de la Martinique
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Afin de déterminer s'il existe une différence significative de godt entre les viandes d’animaux
nourris avec la ration expérimentale et ceux nourris avec |'aliment complet classique, deux tests
de dégustation ont été effectués :

e un test discriminatif : essai triangulaire de différence,
e un test de préférence par comparaison par paires.

L’organisation et la réalisation de ces tests ont été effectuées par le CRITT” - Martinique. Cet
organisme répond aux normes AFNOR.

Les questionnaires présentés au jury ainsi que les rapports d’analyse figurent en Annexe 7.

1.6.6. Données économiques

Afin de procéder a une étude de la rentabilité économique de ce type d’alimentation, différents
indicateurs ont été relevés au cours de I’essai (Cf. Annexe 8):

e temps et codt d’approvisionnement en banane,
e temps de pesée et de distribution des aliments,
e temps passé au nettoyage des auges.

1.7. ANALYSES STATISTIQUES y

Les résultats sont présentés au travers d'une analyse de covariance avec la procédure GLM (SAS,
1994 - 6 -) en tenant compte des effets :

élevage,

mode d’alimentation,
sexe,

répétition.

Si I’effet du mode d’alimentation était significatif, les moyennes étaient ensuite comparées deux a
deux par le test de Student.

Pour les données de croissance, il a été utilisé la covariable « poids initial de la période », c’est-a-

dire : .

¢ le poids a I’entrée en engraissement (30 kg), pour le Gain Moyen Quotidien (GMQ) en
croissance,

e le poids a I'entrée en finition (60 kg) pour le GMQ en finition.

Pour les données d’abattage, il a été utilisé la covariable « poids d’abattage » (100 kg).

Pour la variable classification, les effets du mode d’alimentation et du sexe ont été testés par un
test de CHI2 complété par un test de Fisher.

7 Centre Régional d’Innovation et de Transfert de Technologie de la Martinique
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Les moyennes rapportées par la suite dans les tableaux 8, 9, 10 et 13 sont les moyennes ajustées,
les valeurs brutes se trouvant en annexes 4, 5 et 6.

Le tableau 6 présente un récapitulatif de I’essai en fonction de |’élevage, de la répétition et du
lot avec :

e les effectifs,

¢ le mode d’alimentation,
e |'dge et le poids des animaux
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Tableau 6 : Récapitulatif de I’essai

EBT——— B Gdgiiseonn levage Russ i Siiinsaeis
1% Répétition 2% répétition 1% Répétition 2™ répétition
Banane Témoin Banane | Témoin Banane | Témoin Banane | Témoin
Mise en lot — Entrée engraissement
Age (jours) 87 89 95 88
O e 30,0 30,2 31,1 31,1 29,8 29,1 29,2 29,3

(kg)

Ration

Aliment complet

classique ad libitum

Aliment complet
classique ad libitum

Aliment complet

classique ad libitum

Aliment complet
classique ad libitum

Aliment complet

classique ad libitum

Aliment complet
classique ad libitum

Aliment complet

classique ad libitum

Aliment complet
classique ad libitum

Nombre d’animaux 11 11 | 11 11 14 16 11 11
Début d’alimentation banane
Age (jours) 101 101 108 100
flfg'zds Vit myen 32,5 34,9 33,5 35,6 37,4 38,9 37,6 37,1

- Bananes vertes - ensilage de - bananes vertes - bananes vertes :

; ad libitum Aliment complet banane verte | Aliment complet ad libitum Aliment complet ad libitum Aliment complet

Ration h o ¢ o A o : i

- Complément | classique ad libitum |- complément | classique ad libitum |- complément | classique ad libitum |- complément | classique ad libitum

banane banane banane banane

Nombre d’animaux 11 11 11 11 14 16 11 11
Fin d’engraissement gk
Age (jours) 201 201 208 214
5(‘;"5 ikl oiagen 86,6 109.1 89,9 103 96,2 104,6 102,4 105,6
Nombre d’animaux 1 11 11 11 14 15 11 11
Nombre
d’animaux abattus 1 1 1 1 12 12 10 10
pour l'essai




2. RESULTATS - DISCUSSION 3
Pour I’ensemble des analyses, les animaux seront différenciés en trois lots en fonction de la ration
administrée. Dans la suite de ce document et par convention, ces trois lots seront nommeés :

e «banane », pour les animaux ayant regu la ration a base de banane verte entiére,
e «témoin », pour les animaux ayant recu une ration classique (aliment complet) ,
e «ensilage », pour les animaux ayant recu la ration a base d’ensilage de banane verte.

Le nombre d’observations n’est pas le méme pour chacun de ces 3 lots (respectivement 36, 48 et
11 animaux), c’est pourquoi les données concernant le lot « ensilage » sont a interpréter avec une
certaine réserve.

2.1, CONSOMMATION ALIMENTAIRE

Les quantités d’aliment ingérées (banane et concentrés) ainsi que les indices de consommation,
suivant le mode d’alimentation, sont rapportés dans le tableau 7.

Tableau 7 : Consommation d’aliments et indices de consommation selon le mode
d’alimentation de porcs a I’engrais

BANANE TEMOIN ENSILAGE
Animal Lot Animal Lot Animal Lot

Nombre d’animaux 36 48 11
Durée d’engraissement totale (jours) 118 116 112
Durée de controle (ration expérimentale) (jours) 105 104 100
Consommation totale de banane (kg) 579| 20857 460 5 056
Consommation totale de banane (kg de MS) 111 4 007 118 1299
Consommation totale de concentrés (kg) 128 4 590 245| 11.749 112 1227
Consommation totale de concentrés (kg de MS) 114 4112 216| 10.385 100 1099
MB** totale ingérée (kg) 707 25 447 245| 11 749 571 6 283
MS*** totale ingérée (kg) 226 8119 216| 10385 218 2 399
MB totale ingérée par animal et par jour (kg) 6,8 2,4 5,7

"| MS totale ingérée par animal et par jour (kg) 2,2 21 2,2
GMQ engraissement (g / j)* g 560° 655° 543°
Indice de consommation en MB 12,04 3,59 10,88
Indice de consommation en MS 3,8 32 4,2
Consommation de banane en kg de MS par jour 1,06 -1,18
Consommation de banane en kg de MB par jour 5;5 4,6
Consommation de complément en kg de MB/ 1,2 2,4 1,1

* Les moyennes d’une méme ligne affectées de lettres différentes sont significativement différents au seuil de 0,001

** MS : Matiére Seche
*** MB : Matiére Brute

Les quantités de MB ingérées sont plus élevées pour les lots ayant recu de la banane (entiére ou
ensilée) par rapport au lot t¢émoin. Cependant, en raisonnant sur la MS, les quantités ingérées sont
identiques : 2,1 a 2,2 kg de MS par animal et par jour.
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Ainsi, I'incorporation de banane dans la ration.de porcs a I’engrais ne semble pas entrainer de
baisse de la consommation de MS par rapport au régime « témoin » comme le rapportaient SEVE et
al. (1976) - 10 -.

Les animaux consomment davantage de banane entiére a I'état frais que d’ensilage : environ 900 g
de plus par jour. En revanche, la consommation d’ensilage, ramenée a la matiére séche, est plus
élevée de 11% par rapport a celle de la banane entiere. Ce résultat est cohérent avec les
observations de SEVE et al. (1976) - 10 - qui relevaient des consommations journaliéres de MS
supérieures (+ 6%) dans le cas d’animaux recevant de I’ensilage de banane verte - plus appétante -
par rapport a ceux recevant de la banane fraiche.

Pour une méme quantité de MS ingérée, les « témoins » présentent une croissance plus rapide,
quelle que soit la forme de présentation de la banane. En effet, I'Indice de Consommation (IC) du
lot « témoin » est supérieur de 0,6 et 1 point respectivement par rapport aux lots « banane » et
« ensilage ».

A l'inverse, on observe une croissance identique pour les deux lots ayant recu de la banane. Le
mode de présentation de la banane n’influe pas sur la croissance, alors que la consommation
d’ensilage (en MS) a été supérieure.

2.2, CROISSANCE

La période d’engraissement a été séparée en deux phases :

e une phase de croissance, de 30 kg a 60 kg de poids vif,
e une phase de finition, de 60 kg a |I'abattage.

Les poids des animaux ainsi que leurs GMQ pour chacune de ces périodes sont rapportés dans les
tableaux 8 (selon le mode d’alimentation) et 9 (selon le sexe).
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2.2.1. Selon le mode d’alimentation

Tableau 8 : Poids et GMQ des animaux par période selon le mode d’alimentation

BANANE TEMOIN ENSILAGE ETR | Signif.
Nb d’individus 36 48 11
Durée moyenne d’engraissement (j) 117 116 112
Poids en début de contrdle (kg) 30,0 30,0 30,5 5,1 NS
Poids intermédiaire (kg) 60,4 61,4° 51,9° 6,1 e
Poids en fin de contrdle (kg) 95,7° 105,5° 89,5° 10,5 bk
GMQ croissance (g/ j) 604,5%® 638,1° 520,6° 111 *
GMQ finition (g/ j) 536,3% 663,0° 581,1%® 109 s
GMQ engraissement (g / j) 559,9* 655,0° 543,2° 86 %

Les moyennes d’'une méme ligne affectées de lettres différentes sont significativement différents au seuil de :
*0,05/ **:0,01/ ***:0,001
ETR : écart- type résiduel

Il apparait trés nettement que les animaux nourris avec une alimentation classique présentent une
croissance plus rapide (+ 16% de GMQ) que ceux nourris avec de la banane (entiére ou ensilée),
pour une méme durée d’engraissement.

En ce qui concerne la banane entiére, I'écart s'effectue pendant la période de finition puisqu’on ne
note pas de différence significative avec les « témoins » en fin de croissance : 60,4 kg pour le lot
« banane » contre 61,4 kg pour le lot « témoin ».

En revanche, pour le lot nourri avec de I'ensilage de banane, I’écart se fait ressentir dés le début de
I’engraissement puisque a la fin de la phase « croissance », les écarts de poids - 51,9 kg pour le lot
« ensilage » contre 61,4 kg pour les « t¢moin » et 60,4 kg pour les « banane entiére » - sont déja
significatifs.

Ces résultats sont bien illustrés par la figure 1. Les courbes « banane » et « témoin » se superposent
jusqu’a 60 kg de poids vif, point a partir duquel la courbe « banane » se « décroche » sur le reste de
la période d’engraissement. 3

La courbe « ensilage » quant a elle demeure toujours en dessous des deux autres.
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Sur ce sujet, les auteurs de la bibliographie consultée parviennent aux mémes conclusions : les
performances de croissance sont réduites dés lors que l'on introduit de la banane dans
Ialimentation des porcs, par rapport a des animaux nourris avec une alimentation classique. SEVE
et al. (1976) - 10 - expliquent que ceci est principalement di a la diminution de la MS ingérée
journaliére de la ration et a la baisse de I'efficacité alimentaire.

Dans le cas présent, il n'est pas relevé de différences de MS ingérée. Cependant, il est a noter que
la ration expérimentale :

e ne couvre pas toujours les besoins en énergie,

e fournit des apports inférieurs a la ration témoin. La ration témoin apporte en moyenne 10%
d’énergie digestible en plus par jour par rapport aux rations a base de banane (respectivement
7855 et 7111 kcal d’ED/ jour).

La meilleure digestibilité de la ration témoin n’est pas liée aux fibres car il n’y a pas de différences
de teneurs en cellulose brute, NDF® et ADF’ entre les deux aliments concentrés. Ainsi, pour
améliorer les rations a base de banane, il faudrait augmenter I’'ED non pas en augmentant le taux
de MG (qui est déja élevé : 5%), mais en diminuant la teneur en cendres brutes - double de celle
de I'aliment témoin - dans la mesure ou cela reste possible.

Le GMQ le plus élevé est celui des animaux « témoin » : environ 100 g de plus par rapport aux
« banane » et « ensilage » sur la durée totale d’engraissement avec une différence trés hautement
significative.

Le CMQ du lot « banane » est plus élevé pendant la phase de croissance (604 g/ j) par rapport a
celui de la phase de finition (536 g/ j). Cette évolution est différente de ce qui est généralement
observé dans la littérature : le GMQ en finition est normalement plus élevé que celui en croissance.

Bien que la croissance soit toujours plus lente pour des rations a base de banane, ces résultats sont
encourageants et nettement supérieurs a ceux observés dans la littérature (SEVE et al., 1972 - 8 - et
1976 - 10 -, ANGELES et al., 1997 - 1 -) : la perte de GMQ, dans notre essai, est de I'ordre de 15 a
17% entre les lots recevant de la banane et les « témoin » ; SEVE et al. (1972 - 8 - et 1976 - 10 -)
rapportaient quant a eux des écarts de 25 a 28%.

Il semble donc que I’amélioration génétique des animaux donne lieu a une moindre variation des
GMQ en fonction de l'alimentation. Des animaux a bon potentiel de croissance musculaire
peuvent étre alimentés avec de la banane et présenter une croissance correcte, a condition que la
ration soit bien équilibrée. i

® NDF : Neutral Detergent Fiber
° ADF : Acid Detergent Fiber
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2.2.2. Selon le sexe

Tableau 9 : Poids et GMQ des animaux par période et selon le sexe

MALE FEMELLE ETR Signif.

Nb d’individus 44 51

Poids en début de contréle (kg) 30,8 29,6 5.1 NS
Poids intermédiaire (kg) 59,9° 56,0° 6,1 *»
Poids en fin de contréle (kg) 100,4° 93,3° 10,5 **
GMQ croissance (g / jour) 627° 548° 11 .
GMQ finition (g / jour) 610 577 109 NS
GMQ engraissement (g / jour) 617° 555° 86 -

Les moyennes d’une méme ligne affectées de lettres différentes sont significativement différents au seuil de :

*:0,05/**:0,01/***:0,001
ETR : écart- type résiduel

En alimentation rationnée, la castration des males entraine généralement une amélioration de la
croissance par rapport aux femelles (ITP, 1993 - 4 -).

Le tableau 9 montre qu'au cours de l'essai, les males ont présenté une croissance supérieure a celle
des femelles. En fin d’engraissement cette différence atteignait 7 kg en faveur des males.

Au niveau des CMQ, la différence sur la période compléte d’engraissement est de 62 g/ j. Elle est

surtout due a la différence observée pendant la phase de croissance (+79 g/ j pour les males).

2.3, QUALITE DE CARCASSES

Les valeurs des mesures effectuées a |’abattoir (poids, rendement, épaisseurs de lard, TVM, pH et
longueur de carcasse) sont rapportées dans les tableaux 10, selon le mode d’alimentation et 13,

selon le sexe.
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2.3.1. Selon le mode d’alimentation -

Tableau 10 : Mesures effectuées sur les carcasses selon le mode d’alimentation

BANANE TEMOIN ENSILAGE ETR Signif.

Nb d’individus 33 44 11
Poids net chaud (kg) 77,9 78,9° 72,8° 23 e
Rendement chaud (%) 78,07 78,9° 7230 2,3 b
Poids net froid (kg) 755" 76,6 70,6° 2.2 g
Epaisseur de lard (mm)

- Rein 10,9 12,1 11,4 5,0 NS

- Dos 11,9 14,5° 9,1 4,8 e

- Cou 26,2 27,0 22,7 6,3 NS
Epaisseur de lard moyenne (mm) 16,3* 17,9 14,4° 4,0 NS
TVM (%) 58,3* 55,3° 54,7% 4,8 &
Longueur de carcasse (cm) 100,9° 99,1° 98,5%® 2,9 &
PH

- Longe 5,86° 5,94° 6,35° 0,28 bt

- Jambon 5,832 5,84° 6,11° 0,24 .

- Cou 6,00° 6,14 6,40° 0,31 *

Les moyennes d’une méme ligne affectées de lettres différentes sont significativement différents au seuil de :
*:0,05;**:0,01; ***: 0,001
ETR : écart- type résiduel

Les poids nets chauds et froids ainsi que le rendement des carcasses varient de la méme fagon étant
donné que :

e les valeurs ont été ajustées pour un poids moyen d’abattage de 100 kg,
* le poids net froid est égal a 97% du poids net chaud.

Seul, le rendement des animaux nourris avec de I'ensilage de banane est significativement inférieur
a ceux des autres lots : 72,3% pour |'ensilage contre 78,9% pour les « témoin » et 78,0% pour la
banane entiére. :

Cette différence pourrait s’expliquer par un développement plus important de I’ensemble du
tractus digestif dans le cas d’une ration a base d’ensilage (SEVE et al. , 1973 -9 - et 1976 - 10 -, LE
DIVIDICH et al., 1976 - 6 - et ESNAOLA y LADESMA, 1998 - 3 -). Cependant, cette explication
impliquerait que |’on retrouve le méme écart pour le lot « banane entiére » - étant donné que les
animaux ont recu la méme quantité de banane - ce qui n’est pas observé.

D’autre part, le poids d’abattage intervient dans le rendement de carcasse, mais a un niveau trés
inférieur a celui que nous observons : de I'ordre de 0,6 point/ 10 kg de PV.

Il est donc difficile d’interpréter ce résultat qui devrait étre confirmé ou infirmé par d’autres séries
d'expérimentations.
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En ce qui concerne |'épaisseur de lard moyenne, on ne note pas de différence significative entre les
trois lots. En revanche, I'épaisseur de lard dorsal est significativement plus importante pour le lot
« témoin » (14,5 mm) que pour les lots « banane » (11,9 mm) et « ensilage » (9,1 mm).

Le TVM des carcasses d’animaux ayant recu la ration « banane » est significativement plus élevé
que celui des animaux ayant recu la ration « témoin » (+ 3 points).

La répartition des carcasses selon la classification COOPMAR (Cf. § 1.6.4) et le mode
d’alimentation est rapportée dans le tableau 11 et dans les figures 2, 3 et 4.

Tableau 11 : Répartition des carcasses dans la classification COOPMAR
selon le mode d’alimentation

Banane Témoin Ensilage
IS 15 12 8
I 13 9 0
I 3 9 1
i 2 14 2
Total 33 44 11

*

Les tests de CHI? et de Fisher ont montré que la classification des carcasses était influencée par le
mode d’alimentation.

En effet, selon le mode de présentation de la banane, entre 46 et 73% des carcasses ont été
classées en qualité supérieure (IS) contre seulement 27% pour le lot « témoin ». De méme, la part
des carcasses classées dans la qualité la moins bonne (111) est plus faible pour les animaux ayant regu
de la banane (6% en « banane » et 18% en « ensilage ») que celle des animaux « témoin » (33%).

< ais
=11
o ~
o

Figure 2 : Classification des carcasses - lot « témoin »

26



ais
]
ai
(= 41]]

46%

9%

0%

18%

ais
-]
o
ol

Figure 3 : Classification des carcasses

lot « banane »

Figure 4 : Classification des carcasses

lot « ensilage »

Ainsi, la tendance a I'obtention de carcasses moins grasses et mieux conformées est observée
lorsque les animaux recoivent une ration a base de bananes.

L’évolution du pH post mortem et plus particulierement le pH ultime (mesuré 24H aprés
I’abattage) peuvent étre considérés comme de bons prédicateurs de la qualité technologique de la

viande.

Seuls les pH du lot « ensilage » présentent une différence significative avec ceux des deux autres
lots. Si les pH des carcasses des lots « banane entiére » et « témoin » sont représentatifs d’une
viande « normale » (5,6 < pH < 6,1), ceux du lot « ensilage » sont plus proches de ceux d’une

viande a tendance DFD (dry, firm, dark : séche, sombre, ferme) avec un

caractéristiques de ce type de viande sont rapportées dans le tableau 12.

Tableau 12 : Caractéristiques de la viande et utilisations possibles
D’apreés le mémento de I’éleveur de porc (1993)

Critéres Via:::::é Zk; (l:’:sE)* Viande normale Viande (DFD)*

PH 24 (demi-membraneux) <5,5 5,6-6,1 > 6,2
Rétention d’eau Mauvaise Bonne Bonne
Couleur s Pale Rose rouge Foncée
Pénétration du sel Tres bonne “Bonne Mauvaise
Fabrication du jambon .

Label Non Oui Oui

1¢" choix Oui Oui Oui

Sel sec Oui Oui Non
\;;/:Z:::tatifc:f;he {ponservation, Meédiocre Bonne Médiocre

* PSE = pale, soft, exsudative = viande pale, molle, exsudative

DFD = dark, firm, dry = viande sombre, ferme, séche
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2.3.2. Selon le sexe

Tableau 13 : Mesures effectuées sur les carcasses selon le sexe

MALE FEMELLE ETR Signif.

Nb d’individus 42 46
Poids net chaud (kg) 76,4 76,7 23 NS
Rendement chaud (%) 76,2 76,6 2,3 NS
Poids net froid (kg) 74,1 74,4 2,2 NS
Epaisseur de lard (mm)

- Rein B’r 9,3° 5,0 Lad

- Dos 14,0° 9,7b 4,8 %k

- Cou 26,7° 23,8° 6,3 .
Epaisseur de lard moyenne (mm) 18,12 14,3° 4,0 *k
TVM (%) 54,6 57,6° 4,8 s
Longueur de carcasse (cm) 98,6° 100,4° 2,9 o
PH

- Longe 6,06 6,04 0,28 NS

- Jambon 5,94 5,91 0,24 NS

- Cou 6,19 6,17 0,31 NS

Les moyennes d’une méme ligne affectées de lettres différentes sont significativement différents au seuil de :
* 20,05/ * ;0,01 /] ***: 0,001
ETR : écart- type résiduel

En ce qui concerne les poids nets chauds et froids ainsi que le rendement chaud, on ne note
aucune différence significative entre les males et les femelles.

L’épaisseur de lard, mesurée au niveau des reins, du dos ou du cou, est toujours supérieure pour
les males, avec en moyenne 4 mm de plus (18,1mm) par rapport aux femelles (14,3mm).

Ces différences sont confirmées par les TVM : 56,4% pour les méles contre 57,6% pour les femelles
(différence hautement significative).

La teneur en muscle est généralement plus élevée chez la femelle. Le male castré présente un taux
de muscle inférieur et corrélativement, la teneur en tissu adipeuix est plus élevée (ITP, 1993 - 4 - et
SHIELDS et al., 1983 - 11 -). )
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La répartition des carcasses dans la classification COOPMAR (Cf. § 1.6.4) selon le sexe est
rapportée dans le tableau 14 et dans les figures 5 et 6.

Tableau 14 : Répartition des carcasses dans la classification COOPMAR selon le sexe

Male Femelle
IS 8 27
i 9 13
| 9 4
1] 16 2
Total 42 46

Le test de CHI2 a montré que la classification des carcasses était influencée par le sexe : différence
trés hautement significative.

En effet, 59% des carcasses femelles sont classées dans la qualité supérieure contre seulement 19%
pour les males.

Ces résultats sont illustrés par les figures 5 et 6.
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Figure 6 : Classification des carcasses

Figure 5 : Classification des carcasses
des animaux femelle

des animaux males

2.4. QUALITE DE LA VIANDE — TESTS DE DEGUSTATION
Les tests ont été effectués sur un jury naif constitué de consommateurs de porc. .
L’ensemble du déroulement et les résultats des tests sensoriels effectués sont présentés en
Annexe 7.
2.4.1. Tests discriminatifs sur des rotis de porc
Il ressort de ce test que les produits (rotis de porc « banane » et « témoin », sont percus comme

différents de facon significative. Etant donné I’existence de différences percues, il y avait lieu
d’effectuer un test de préférence.
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2.4.2. Tests de préférence sur des cotes de porc et des rétis de porc

Bien que, les pieces issues de porcs nourris a la banane aient été percues comme différentes de
celles des porcs nourris avec la ration « témoin », aucune préférence n’a pu étre mise en évidence.

Il serait intéressant de compléter ces résultats obtenus sur un jury naif par le jugement professionnel
de spécialistes de la viande et de la restauration.

3. ETUDE ECONOMIQUE

L'essai a permis de déterminer un certain nombre d'indicateurs économiques a partir des mesures
effectuées dans les élevages expérimentaux. Ces mesures ont porté notamment sur les temps de
travaux, colt des transports et consommables et consommation d'aliments.

Le modéle retenu pour les calculs est basé sur le dimensionnement de I'élevage n° 2 pendant l'essai,
avec les caractéristiques suivantes :

Exploitation bananiére d'une vingtaine d'hectares,

Disponibilité de 300 kg d'écarts de triage de banane par jour tout au long de l'année (récolte
quotidienne de 3 tonnes de banane - 2,7 tonnes exportables et 10 % d'écarts de triage),

Atelier d'engraissement porc installé a proximité du hangar de conditionnement banane,
Capacité d'accueil de 50 porcs,

3 bandes de porcs engraissés pendant 115 jours, de 30 a 95 kg de poids, vif,

une semaine de vide sanitaire entre chaque bande,

production annuelle de 150 porcs,

alimentation quotidienne des porcs avec une ration composée de 6 kg de bananes vertes et 1,2
kg de complément protéique en moyenne sur toute la durée d'engraissement.

Par convention et dans la suite de I’étude, cette élevage sera dénommé « atelier type ».

Au sein de latelier type, les résultats économiques d'exploitation sont décrits avec 3 formules
différentes d'alimentation :

i) alimentation des porcs de type classique avec un aliment concentré complet,
i) alimentation a base de banane verte et complément protéique spécifique,
iii) alimentation a base d'ensilage de banane verte et complément protéique spécifique.

Par convention, ces trois variantes seront nommées dans la suite de |'étude : 3

i) Systeme classique,
ii) Systtme banane,
iii) Systéme ensilage.

Pour les besoins de I'expérimentation, le complément protéique spécifique a la ration a base de
banane verte a été produit en faible tonnage et son prix était relativement élevé (+ 65 % par
rapport a l'aliment complet classique au prix coopérative). Au cas ou ce type de production porcine
viendrait a se développer, les colts de ce complément diminueront de fagon trés sensible. De ce
fait, cette diminution de prix est intégrée dans les calculs.
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D'autre part, le colt des écarts de triage de banane distribués aux porcs a été considéré comme nul
puisque dans la plupart des cas, ces déchets sont le plus souvent donnés ou jetés. Par contre, leur
valorisation économique est calculée au travers de I'élevage des porcs.

Il est présenté successivement chaque élément d'un compte de résultat simplifié (Cf. annexe 9) et
ceci dans une hypothése ou les investissements sont réalisés a 50 % sur subvention et a 50 % en
défiscalisation (emprunt a -5 % d'intérét) :

e |nvestissements,

e Charges d'exploitation,
e  Produits,

e Résultat.

D'autres criteres technico-économiques spécifiques a I'élevage du porc sont calculés et analysés. Il
s'agit notamment de :

L'indice de consommation,

La marge sur codit alimentaire,

Le co(t alimentaire par kg de croit,

Le codt de production du kg de carcasse.

A titre de comparaison, les mémes indicateurs calculés pour la métropole sont aussi mentionnés.

3.1, INVESTISSEMENTS

lls correspondent a :

e La construction d'un atelier d'engraissement de 35 m’ sur caillebotis intégral avec systeme de
dépollution de lisier (type biodigesteur en polyéthyléne et bassin de collecte) et aire de stockage
pour la banane verte,

e L'achat d'équipements : mangeoires, abreuvoirs, outillage, matériel de nettoyage, etc.

Le colit total des investissements est estimé a 82 100,00 FF.

Tableau 15 : investissements — atelier type

Désignation Unité | Quantité | Prix unitaire | Codt total | -
Infrastructures
Porcherie m’ 35 1300 45 500

20 000 20 000
2 000 2 000

—_

Systéme traitement lisier
Stockage / transport banane

—

Total infrastructures 67 500
Equipements

petit outillage 1 3 000 3 000
Abreuvoirs 8 200 1600
Mangeoires - 2 500 10 000
Total équipements 14 600
Total investissements 82100
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3.2. CHARGES DE FONCTIONNEMENT
Elles se décomposent en :

Amortissements,

Remboursements d'emprunt,

Frais d'entretien des infrastructures et équipement,
Salaires,

Achat d'animaux, consommables et frais de transport.

3.2.1. Amortissements

Pour le type de financement considéré, seule la part liée a la subvention doit étre amortie (50 % du
montant des investissements).

Les amortissements sont calculés de fagon linéaire avec une période de :
e 15 ans pour les infrastructures,
e 5 ans pour le matériel d'alimentation,

e 2 ans pour le petit équipement.

Le montant annuel des amortissements est de 4 160,00 FF.

Tableau 16 : amortissements annuels — atelier type

1/ Infrastructures Durée d'amortissement | Montant FF
Porcherie 15 ans 1517
Systéme traitement lisier 15 ans 667
Stockage / transport banane 15 ans 67
Total infrastructures 2 250
2/ Equipements

Petit outillage 2 ans 750
Abreuvoirs 5 ans 160
Mangeoires - 5 ans 1 000
Total équipements % 1910
Total amortissements 4160

3.2.2. Remboursement d'emprunt

Le remboursement de I'emprunt est effectué sur 5 ans, sur la base de 50 % du montant total des
investissements et a un taux bancaire de - 5 % (défiscalisation), soit :

e (82100/2)x0,95 = 38977,50 FF au total
e et 7 800,00 FF annuels.
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3.2.3. Frais d'entretien des infrastructures et équipement

Les frais annuels d'entretien des infrastructures et équipement sont estimés a 4 150,00 FF :

Tableau 17 : frais annuels d'entretien - atelier type

Infrastructures Montant annuel FF

Porcherie 2 000
Systéme traitement lisier 750
Stockage / transport banane 200
Total infrastructures 2950
Equipements

Petit outillage 500
Abreuvoirs 200
Mangeoires 500
Total équipements 1200
Total entretien infrastructures et équipements 4150

3.2.4. Salaires

Les charges salariales sont calculées sur la base du SMIG horaire patronal a 56,00 FF. Elles
comprennent les colts de main d'ceuvre pour : ’

e lalimentation des animaux et le nettoyage de la porcherie. Temps estimé a partir de l'essai (Cf.
annexe n° 8) a 15 heures mensuelles (environ 30 minutes/jour),

e [approvisionnement en banane verte. Temps estimé a partir de l'essai (Cf. annexe n® 8) a 5
heures mensuelles (environ 25 minutes trois fois par semaine),
I'approvisionnement en aliments concentrés chez le fabricant a 20 km de I'exploitation,
le temps de transport des animaux a l'abattoir a 20 km de l'exploitation.

Une distinction a été faite entre les trois cas ou les animaux sont conduits en systéme classique,
systtme banane et systéme ensilage.

En ce qui concerne l'approvisionnement en concentrés, les bases de calcul sont les suivantes :

Véhicule de charge utile d'une tonne,
Temps de déplacement aller-retour exploitation / fabricant : 2 heures
Consommation en concentrés :

e systeme banane / ensilage : 1,2 kg /j / porc
e systeme classique : 2,4 kg /j/ porc

Soit un total de 21 aller-retours (42 heures) dans les systémes banane / ensilage et 40 aller-
retours (80 heures) dans le systéme classique.

Pour les temps d'acheminement des animaux a l'abattoir, il a été considéré |'utilisation d'un véhicule
d'une capacité de transport de 10 animaux par voyage et une durée de deux heures par rotation.
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Dans les deux systémes, ceci requiert 15 aller-retours par an, soit environ 30 heures de main
d'ceuvre.

La répartition des temps de main d'ceuvre mensuelle ainsi que leur colt sont résumés dans le
tableau suivant :

Tableau 18 : frais mensuels de main d'ceuvre - atelier type

Systemes "banane" | Systeme "classique"
Alimentation et nettoyage (heure) 15 15
Approvisionnement banane (heure) 5
Approvisionnement aliment (heure) 3,5 6,6
Livraison porcs abattoir (heure) 2.5 2,5
TOTAL HORAIRE MENSUEL 26 24,1
COUT HORAIRE 56,00 56
COUT MENSUEL 1456 1350

Les frais annuels de main d'ceuvre s'élévent a :

e 17 472,00 FF pour les systtmes banane,
* 16 200,00 FF pour le systtme classique

3.2.5. Coits alimentaires -

3.2.5.1.  Systémes banane et classique

Le fait que le prix de l'aliment complémentaire du systeme banane puisse diminuer en fonction des
quantités achetées chez le fabricant est intégré ici.

Dans le cadre de l'expérimentation, I'aliment complémentaire des systtmes banane a été payé
3,16 FF / kg. L'aliment complet du systéeme classique colte 2,19 FF / kg pour des éleveurs non
coopérateurs et 1,92 FF / kg pour des éleveurs coopérateurs.

Le fabricant a indiqué que pour tout éleveur coopérateur, le prix au kg de [aliment
complémentaire du systéme banane serait de 2,54 FF (HT) pour des achats mensuels supérieurs ou
égaux a 1,5 tonne / mois (équivalent de 42 porcs en engraissement). Le prix serait un peu plus
élevé pour des éleveurs non coopérateurs et/ou pour des achats inférieurs & 1 tonne / mois.

Pour la suite de I'étude économique il est présenté une simulation de variation de prix pour
I'aliment complémentaire banane, tenant compte des données du paragraphe précédent :

Prix n° 1 : 3,16 FF / kg (prix du complément expérimental)
Prix n® 2 : 2,87 FF / kg (diminution de 10 % du prix n°1)
Prix n° 3 : 2,75 FF / kg (diminution de 15 % du prix n°1)
Prix n® 4 : 2,63 FF / kg (diminution de 20 % du prix n°1)
Prix n° 5 : 2,54 FF / kg (diminution de 25 % du prix n°1)
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Pour laliment classique, les deux cas de figure correspondant aux prix "coopérative" ‘et "hors

coopérative" seront étudiés.

Dans le systeme banane, les animaux consomment 1,2 kg de complément / jour sur une durée de
115 jours. Dans le systéme classique, les animaux consomment 2,4 kg de complément / jour sur

une durée de 115 jours.

Les cofits alimentaires annuels sont résumés dans le tableau suivant en fonction des variations de

prix :

Tableau 19 : codts alimentaires - atelier type - Systémes banane et classique

Aliment complémentaire banane Complet

classique
Colt / kg (FF) 3,16 2,87 2,75 2,63 2,54 2,19 1,92
Quantité / animal / jour (kg) 1,2 1.2 1,2 1,2 1,2 2,4 2,4
Quantité totale annuelle (kg) 20 700| 20 700| 20 700[ 20 700| 20 700| 41 400 41 400
Coit total al' concentré (FF) 65 412 59 465| 56 880| 54 510| 52578 90 583| 79 571

3.2.5.2.

Systéeme ensilage

Au cours de l'expérimentation, il a été réalisé un ensilage de bananes vertes, destiné a alimenter
une bande de 10 porcs chez l'éleveur n°1, pour pallier les problemes hebdomadaires
d'approvisionnement en écarts de triage. Le coit de revient de I'ensilage paf porc est le suivant :

Tableau 20 : coit de la banane ensilée pour une bande de 10 porcs

Durée amortissement Quantité Prix Total
unitaire
Ponce 6 ans 1m’ 150 150
Palette 1 an 25 10 250
% |Tube métal 6 ans 40 33| 1320
g Bache 1an 40 m 27| 1215
£ |Main d'ceuvre 1 Homme / 640 640
Petit matériel 100
Sous-total 1309
_ | Tracteur + chauffeur 1] 2000| 2000
S |Ensileuse 8 h 60 480
T [Main d'ceuvre 3 Hommes / 640 1920
S [Approvisionnement banane 9 300 kg 500* 500
Sous-total 4 900
Total général 6 209

Soit un total de 621,00 FF d'ensilage par porc présent.

*co(t de transport
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Dans ce cas, le systtme ensilage (complément et consommation identiques au systéme banane )
revient annuellement pour une porcherie d'engraissement de 50 porcs a :

Tableau 21 : coits alimentaires - atelier type - Systéme banane ensilée

Aliment complémentaire banane
Colt / kg (FF) 3,16 2,87 2,75 2,63 2,54
Quantité / animal / jour (kg) 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2
Quantité totale annuelle (kg) 20 700| 20 700{ 20 700] 20 700| 20 700
Codt total aliment concentré (FF) | 65 412| 59 465| 56 880] 54 510 52 578
Codt total ensilage (FF) 93 150] 93 150] 93 150] 93 150 93 150
Codt total (FF) 158 162|152 615(150 030{147 660|145 728

3.2.6. Colts de transport

lls correspondent a lapprovisionnement de I'élevage en aliment et aux livraisons de porcs a
I'abattoir. A partir de ce qui a été décrit dans le paragraphe "salaires, il a été pris comme base un
codt kilométrique de 3,00 FF / km et des voyages aller-retour de 40 km. Le calcul est le suivant :

Tableau 22 : frais de transport annuels - atelier type

.

Systéemes banane et ensilage | Systeme "classique”
Approvisionnement aliment (voyages) 21 40
Approvisionnement aliment (km) 840 1600
Livraisons abattoirs (voyages) 15 15
Livraisons abattoirs (km) 600 600
TOTAL km 1440 2200
Colit kilométrique (FF / km) 3,00 3,00
COUT ANNUEL 4 320 6 600

Les colts annuels de transport s'élévent a 4 320,00 FF pour les systtmes banane et ensilage et a
6 600,00 FF pour le systeme classique.

3.2.7. Autres coliits

Les autres charges récurrentes apparaissent dans le tableau suivant et s‘élévent a 100 000,00 FF /
an :

Tableau 23 : frais annuels de consommables - atelier type

Unité Quantité | Prix unitaire Total
Achat porcelets Animal 30 kg 160 600 96 000
Eau m? 200 10 2 000
Médicaments et frais vétérinaires Forfait 1 2 000 2 000
Total autres coits 100 000

36



3.3.

3.3.1.

REPARTITION DES CHARGES

Eleveur non coopérateur

Pour un éleveur non coopérateur, la répartition des charges de fonctionnement en fonction du
systeme d'élevage est la suivante :

e avec un prix de vente du complément protéique banane a 3,16 FF/ kg,
e avec un prix de vente du concentré complet classique a 2,19 FF / kg,

Tableau 24 : répartition des charges de fonctionnement - atelier type -

éleveur non coopérateur

Banane FF|Ensilage FF|Classique FF|Banane % |Ensilage % |Classique %
Amortissements 4160 4160 4160 2.0% 1.4% 1.8%
Emprunt bancaire 7 800 7 800 7 800 3.8% 2.6% 3.4%
Main d'ceuvre 17 472 17 472 16 240 8.6% 5.9% 7.1%
Aliments 65412 158162 90 583 32.2% 53.4% 39.4%
Transports 4 284 4284 6 768 2.1% 1.4% 2.9%
it 8150 8150 8150  4.0%  2.8% 3.5%
consommables
Porcelets 96 000 96 000 96 000 47.2% 32.4% 41.8%
TOTAL 203 278 296 028 229 701 100% 100 % 100.0%
e Les postes budgétaires les plus importants sont les achats d'aliments et de porcelets.
¢ Les aliments passent de 32,2 a 39,4 % du systtme banane au systéme classique,
e La main d'ceuvre passe de 8,6 a 7,1 % du systtme banane au systéme classique,
e Le transport passe de 2,1 a 2,9 % du systtme banane au systéme classique,
e Les achats de porcelets passent de 47,2 a 41,8 % du systéme banane au systéme classique,

classique (+ 30 %) par rapport au systéme banane.

<

| apparait nettement que les charges de fonctionnement sont plus élevées dans le systeme

Les charges d'alimentation dans le systeme ensilage sont les plus élevées par rapport aux deux
autres types de systemes. Ceci entraine une élévation des charges globales de + 50 % par rapport
au systeme banane et de + 29 % par rapport au systeme classique.
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Figure 7 : charges de fonctionnement - atelier type en fonction du systéme d'alimentation

éleveur non coopérateur

3.3.2. Eleveur coopérateur

’

Pour un éleveur coopérateur, la répartition des charges de fonctionnement en fonction du systeme
d'élevage est la suivante :

e avec un prix de vente du complément protéique banane a 2,54 FF / kg,
e avec un prix de vente du concentré complet classique a 1,92 FF / kg,

Tableau 25 : répartition des charges de fonctionnement - atelier type - élevage coopérateur

Banane FF|Ensilage FF|Classique FF|Banane % |Ensilage % |Classique %
Amortissements 4160 4160 4160 2.2% 1.5%| - 1.9%
Emprunt bancaire 7 800 7 800 7 800 4.1% 2.8% 3.6%
Main d'ceuvre 17 472 17 472 16 240 9.2% 6.2% 7.4%
Aliments 52578| 145728 79 571 27.6% 51.4% 36.4%
Transports 4284 4284 6 768 2.2% 1.5% 3.1%
Divers el 8150, 8150 8150  4.3% 2.9% 3.7%
consommables
Porcelets 96 000 96 000 96 000 50.4% 33.9% 43.9%
TOTAL 190 444 283 594 218 688 100.0% 100.0% 100.0%
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Les postes budgétaires les plus importants sont les achats d'aliments et de porcelets.

Les aliments passent de 27,6 a 36,4 % du systéme banane au systeme classique,

La main d'ceuvre passe de 9,2 a 7,4 % du systéme banane au systéme classique,

Le transport passe de 2,2 a 3,1 % du systtme banane au systeme classique,

Les achats de porcelets passent de 50,4 a 43,9 % du systéme banane au systéme classique,

| apparait nettement que les charges de fonctionnement sont plus élevées dans le systéeme
classique (+ 15 %) par rapport au systtme banane.

Les charges d'alimentation dans le systtme ensilage sont les plus élevées par rapport aux deux
autres types de systemes. Ceci entraine une élévation des charges globales de + 49 % par rapport
au systtme banane et de + 29,7 % par rapport au systéme classique.
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Figure 8 : charges de fonctionnement — atelier type en fonction du systeme d'alimentation
éleveur coopérateur
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3.4. PRODUITS D'EXPLOITATION
Les produits d'exploitation sont constitués par la vente des carcasses de porc. Au cours de l'essai, la
viande a été commercialisée par l'intermédiaire de la coopérative locale de production porcine
(COOPMAR).
Les caractéristiques de poids et prix de vente moyens au kg des carcasses pour les éleveurs de

I'expérimentation, pour la méme durée d'engraissement (115 jours) sont les suivantes :

Tableau 26 : caractéristiques des animaux et carcasses en fin d'engraissement (115 jours)

Systeme banane | Systéme ensilage | Systeme classique
Poids vif (kg) 95,5 89,5 105,5
Poids carcasse (kg) 75 64,2 84
Prix de vente (FF / kg) 19,00 18,60 17,80

Les différences de prix au kg des carcasses sont expliquées par une meilleure qualité (TVM) dans les
systémes banane et ensilage par rapport au systéme classique (Cf. § 2.3).

Pour un élevage de capacité de 50 porcs en engraissement produisant 150 porcs par an, les

produits d'exploitation attendus sont de 213 750,00 FF pour le systtme banane, 179 118,00 FF
pour le systéme ensilage et 224 280,00 FF pour le systeme classique.

Tableau 27 : produit annuel d'exploitation — atelier type

Systeme banane | Systéme ensilage | Systeme classique
Prix de vente moyen du kg 19,00 18,60 17,80
carcasse (FF)
Poids moyen carcasse (kg) 75 64,2 84
Nombre total carcasses 150 150 150
Poids total carcasses (kg) 11 250 9630 12 600
TOTAL RECETTES (FF) 213 750,00 179 118,00 224 280,00

3.5. RESULTAT D'EXPLOITATION

3.5.1. Systeme banane

3.5.1.1.  Main d'ceuvre employée
Dans ce cas, le planteur emploie et rémunére un porcher pour soccuper de son élevage.
Le résultat annuel d'exploitation est calculé selon la formule suivante :

Résultat d'exploitation = produit annuel d'exploitation - charges d'exploitation
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Dans le cas étudié, le résultat d'exploitation est donné en fonction des variations du coiit de
l'aliment :

Tableau 28 : résultat annuel d'exploitation - atelier type
Systémes banane et classique - main d'ceuvre employée

Aliment complémentaire banane el e .complet
classique

Codtt aliment FF / kg 316 2,87] 2,75 2,63 2,54 1,92 2,19
Total produits (FF) 213 750|213 750|213 750| 213 750| 213 750| 224 280| 224 280
Total charges (FF) 203 278197 331|194 746|192 376| 190 444| 218 688| 229 701
Résultat global (FF) 10473| 16419 19005, 21375/ 23307 5592 -5421
Total produits / porc (FF) 1425 1425| 1425 1425 1425 1495 1495
Total charges / porc (FF) 1355 1316] 1298 1283 1270 1458 1531
Résultat / porc (FF) 70 109 127 142 155 37 - 36
Résultat / kg porc (FF) 0.93 1.46 1.69 1.90 2.07 0.44] -0.43
Valosiiation dii kg diécart 010, 016/ 018 021 023
banane (FF)

25 000,00

20 000,00

i
|
15 000,00
1
10 000,00 - j
e N
!
0,00 b T T T T W ‘

3,16 2,87 2,75 2,63 2,54

. : ’92
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-10 000,00 b

prix aliment (FF) j

résultat annuel (FF)

Ebanane Hclassique

Figure 9 : résultat annuel - atelier type en fonction du systeme d'alimentation
main d'ceuvre salariée

* Le résultat par porc produit varie de 70,00 a 155,00 FF dans le systtme banane contre - 36,00
a 37,00 FF dans le systeme classique.

e Le résultat par kg de porc produit varie de 0,93 a 2,07 FF dans le systtme contre - 0,43 a 0,44
FF dans le systeme classique.
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Il semble donc rentable de produire du porc avec un aliment complémentaire spécifique a prix
élevé et de la banane verte entiere, malgré l'obtention de carcasses plus légeres de 12 % par
rapport au systéme classique.

Il ne semble pas rentable pour ce type d'exploitation, de produire du porc avec un aliment
complet a prix élevé et une main d'ceuvre employée.

Méme dans le cas ol l'aliment complémentaire banane est au prix le plus élevé et l'aliment
classique le moins cher, le différentiel sur le résultat est de 89 % entre le systtme banane et le
systéme classique.

Il a été d'autre part calculé la valorisation financiere du kg d'écart de triage de banane par
I'engraissement des porcs au travers du rapport R :

R = produit annuel d'exploitation / poids total d'écarts consommeés.

En fonction du prix au kg de laliment complémentaire spécifique, le kg d'écart de triage est
rentabilisé entre 0,10 et 0,23 FF.

3.5.1.2.  Main d'ceuvre familiale
Lorsque la main d'ceuvre est familiale et ne fait pas appel a un employé rémunéré par le planteur,
les résultats d'exploitation sont les suivants :

*

Tableau 29 : résultat annuel d'exploitation — atelier type
Systemes banane et classique - main d'ceuvre familiale

Aliment complémentaire banane Atiment .complet
classique

Co(t aliment FF / kg 3,16 2,87 2,75 2,63 2,54 1,92 2,19
Total produits (FF) 213 750[ 213 750|213 750| 213 750|213 750| 224 280| 224 280
Total charges (FF) 185 806|179 859|177 274|174 904|172 972| 202 448| 213 461
Résultat global (FF) 27945| 33891 36477 38 847| 40779 21832 10819
Total produits / porc (FF) 1425/ 1425] 1425 1425 1425 1495 1495
Total charges / porc (FF) 1239 1199 1182 1166] 1153] 1350 1423
Résultat / porc (FF) 186 226 243 259 272 146 72
Résultat / kg porc (FF) 2.48 3.01 3.24| - 3.45 3.62 1.73 0.86
Valorisation du kg d'écart 0.27 0.33 0.35 0.38 0.39 :
banane
Rémunération du travail FF / 89.57| 108.63| 116.91| 124.51| 130.70| 75.28] 37.31
heure
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Figure 10 : résultat annuel - atelier type en fonction du systeme d'alimentation
main d'ceuvre familiale

.

o Le résultat par porc produit varie de 186,00 a 272,00 FF dans le systeme banane contre 72,00
a 146,00 FF dans le systéme classique.

e Le résultat par kg de porc produit varie de 2,48 a 3,62 FF dans le systtme banane contre 0,86 a
1,73 FF dans le systéme classique.

e La rémunération du travail de I'éleveur varie de 89,57 a 130,70 FF / heure dans le systtme
banane contre 37,31 a 75,28 FF dans le systéme classique.

Méme dans le cas ou laliment complémentaire banane est au prix le plus élevé et l'aliment
classique le moins cher, le différentiel sur le résultat est de 27 % entre le systtme banane et le
systeme classique. .
Dans ce cas, la valorisation financiére du kg d'écart de triage de banane par l'engraissement des
porcs varie entre 0,27 et 0,39 FF.

3.5.2. Systeme ensilage

En ce qui concerne l'utilisation de I'ensilage, quel que soit le prix du complément complémentaire
banane, le résultat d'exploitation sera toujours négatif. Ce type de systéme d'alimentation ne semble
donc pas rentable pour l'alimentation porcine. Il peut étre éventuellement étre utilisé en
substitution a la banane verte entiére en tant que "soudure' pendant les périodes de faible
disponibilité en écarts de triage.
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Tableau 30 : résultat annuel d'exploitation — atelier type - Systéme ensilage

Aliment complémentaire banane
Coat aliment (FF / kg) 3,16 2,87 2,75 2,63 2,54
Total produits (FF) 179 118| 179118 179118/ 179118 179118
Total charges (FF) 277 181| 271 235| 268 649| 266 279| 264 347
Résultat global (FF) -98 063 -92117| -89531| -87161| -85229
Total produit / porc (FF) 1194 1194 1194 1194 1194
Total charges / porc (FF) 1848 1808 1791 1775 1762
Résultat / porc (FF) -654 -614 -597 -581 -568

3.6. CRITERES TECHNICO-ECONOMIQUES

A titre de comparaison, il est présenté certains criteres technico-économiques des élevages
engraisseurs au niveau national'® (6) et ceux relevés au cours de l'expérimentation :

e Résultats techniques,
e Codts de production,
e Résultats économiques.

3.6.1. Résultats techniques

Ces résultats correspondent a lindice de consommation, au gain moyen quotidien et au codt

alimentaire du kg de croit. lls sont présentés dans le tableau suivant :

Tableau 31 : comparaison a la moyenne nationale des résultats techniques
- atelier type - systemes banane et classique

Mo?' il Systéme banane Systt.eme
nationale classique
Prix de vente aliment (FF / kg) 1,03 3,16 2,87] 2,75] 2,63] 2,54| 1,92] 2,19
Indice de consommation 2,76 212 3,66
(hors banane) -
Gain Moyen Quotidien (g / jour) 720,0 560,0 655,0
&‘;‘)‘t SR ST e e 32| 7,25| 6,59| 6,30| 6,04| 582| 7,32| 833

'% Ces données correspondent a la synthése GTE nationale des élevages engraisseurs publiée par I'nstitut
Technique du Porc (ITP) pour le 2°™ semestre 1999 (6).
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Figure 11 : comparaison a la moyenne nationale des coiits alimentaires du kg de croit
- atelier type en fonction du systeme d'alimentation

’

Du fait du faible prix de l'aliment en métropole, le codt alimentaire du kg de croit reste toujours
nettement inférieur a ceux observés pour la Martinique, méme dans les conditions les plus
favorables :

e Systeme banane et prix de l'aliment a 2,54 FF / kg : le codt alimentaire du kg de croit est
supérieur de 86,5 % a celui observé au niveau national.

o Systeme classique et prix de l'aliment a 1,92 FF / kg : le co(t alimentaire du kg de croit est
supérieur de 234 % a celui observé au niveau national.

* Dans les meilleures conditions, le colt alimentaire du kg de croit du systeme classique est
supérieur de 26 % a celui du systéme banane.

D'autre part, lindice de consommation en complément du systtme banane est inférieur a celui
observé au niveau national du fait des apports de bananes. L'indice de consommation du systeme
classique est supérieur de 32 % a celui observé au niveau national. Ceci s'explique notamment par
une moins bonne valorisation de laliment en milieu tropical (CMQ de 655 g / j en systéme
classique contre 720 g/ j au niveau national).
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3.6.2. Coits de production -

Les colts de productions sont analysés par kg de carcasse produit au travers des rubriques
suivantes, hors rémunération des capitaux propres:

e Aliment,
e Porcelets,
e Divers (eau, frais vétérinaires, transport, etc.),
e Amortissements,
e Main d'ceuvre.
Tableau 32 : comparaison a la moyenne nationale des coiits de production
par kg de carcasse - atelier type en systemes banane et classique
Mo.y e Systeme banane Systé'me
nationale classique
Codt aliment (FF / kg) 0.98| 3.16| 2.87| 2.75| 2.63| 2.54] 1.92| 2.19
Aliment 3.70f 5.81| 5.29| 5.06| 4.85| 4.67| 6.32| 7.19
Porcelets 2.38| 8.53| 8.53] 8.53] 8.53| 8.53| 7.62| 7.62
Divers 0.39] 1.1 111 1.1 1.1 1.1 1.18] 1.18
Amortissements 0.41| 0.37, 037/ 0.37f 0.37| 0.37| 0.33] 0.33
Frais financiers 0.21] 0.69( 0.69| 0.69| 0.69| 0.69] 0.62| 0.62
Main d'ceuvre 0.591 1.55| 1.55] 1.55 1.551 1.55] 1.29] 1.29
TOTAL 7.68| 18.07| 17.54| 17.31| 17.10| 16.93| 17.36| 18.23
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Figure 12 : comparaison a la moyenne nationale des coiits de production
Par kg de carcasse — atelier type - en fonction du systéme d'alimentation

Le colt de production du kg de carcasse de porc en Martinique est dans les meilleures
conditions :

e 2,2 fois celui du codt national dans le systéeme banane,

o 2,3 fois celui du colt national dans le systéme classique,
®* + 2,5 % plus élevé dans le systéme classique par rapport au systtme banane.
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3.6.3. Résultats économiques p
Les résultats économiques étudiés sont :

e les produits :
= ventes de porcs

¢ la marge sur co(t alimentaire :
= produits - charges aliment - charges porcelets
e la marge sur codt alimentaire et divers :
= marge sur coit alimentaire - eau - frais vétérinaires - frais de transport - charges d'entretien
e le revenu de [éleveur :
= marge sur coit alimentaire et divers - frais financiers - amortissements - charges salariales - MSA"
Dans le cadre de nos calculs, la MSA ne sera pas prise en considération.
e e revenu du travail total :
= revenu de l'éleveur + charges salariales - rémunération des capitaux propres + MSA

*

Dans le cadre de nos calculs, la rémunération des capitaux propres ne sera pas prise en
considération.

e e temps de travail :
= nombre d'heures consacrées aux porcs sur la période
e le revenu horaire du travail :
= revenu du travail total / temps de travail

Ces différents paramétres sont calculés par porc produit.

" Mutualité Sociale Agricole
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Tableau 33 : comparaison a la moyenne nationale des résultats économiques
par porc - atelier type en systémes banane et classique

Sayenge Systéeme banane Systi.eme

nationale classique
Prix de l'aliment (FF / kg) 0.98 3.16| 2.87| 2.75| 2.63| 2.54| 1.92| 2.19
Produits 608| 1425|1425 1425 1425| 1425| 1495| 1495
Marge sur codt alimentaire 128 349| 389 406 422 434 325 251
Marge sur co(t alimentaire et 98 266| 306| 323| 339 352| 225/ 152
divers
Revenu éleveur 37 70 109| 127 142 155 37 -36
Temps de travail 0.6 2.1 2.1 2.1 2.1 2.1 1.9 1.9
Revenu du travail total n.c 186 226| 243| 259 272( 146 72
Revenu horaire du travail 88 90f 109 117{ 125 131 75 37

Les prix de vente moyens de Métropole - entre 7 et 8,00 FF / kg de carcasse - et de Martinique -
entre 18 et 19,00 FF / kg carcasse - expliquent les différences observées sur les produits, la marge
sur codt alimentaire, la marge sur codt alimentaire et divers.

En ce qui concerne les systtmes banane et classique, il faut remarquer les fortes différences
observées entre marge sur colt alimentaire et marge sur codt alimentaire et divers. Pour le prix le
plus élevé de l'aliment complémentaire banane et le prix le plus faible de laliment complet
classique, les rapports sont de : '

® + 7,4 % en faveur du systtme banane pour la marge sur colit alimentaire
® + 18 % en faveur du systtme banane pour la marge sur co(t alimentaire et divers.

Ceci est a relier avec les indices de consommation, codt du kg de croit et frais de transport plus
élevés dans le systéme classique que dans le systéme banane.

Le revenu de |'éleveur, calculé en Martinique hors MSA et rémunération des capitaux propres, est
comparable entre le systtme classique et la moyenne nationale. Il est par contre deux fois plus
élevé pour le systtme banane.

Par contre, du fait d'une faible mécanisation du travail, il est a remarquer que pour un méme
revenu de l'éleveur, le revenu horaire du travail est plus faible dans le systéme classique par rapport
a la moyenne nationale. En effet, dans ce dernier, un porc requiert 1,9 heure de travail contre 0,6
heure au niveau national. .

Le systéme banane demande le temps de travail le plus important (2,1 heure par porc). Par contre,
cette contrainte est compensée par un revenu horaire beaucoup plus important par rapport a la
moyenne nationale et au systtme classique : la qualité des carcasses produites et la faible
consommation d'aliment en sont a l'origine.
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4. RAPPEL DES PRINCIPAUX RESULTATS ET CONCLUSION

Cet essai mené sur 88 porcs permet de conclure sur plusieurs points concernant :
* les performances zootechniques des animaux,

e les caractéristiques de la viande de porc obtenue,

e les indicateurs de gestion technico-économique des élevages,

4.1. PERFORMANCES ZOOTECHNIQUES

Les principaux résultats zootechniques remarquables figurent dans le tableau suivant :

Tableau 34 : principaux résultats zootechniques obtenus au cours de l'essai

Banane | ensilage | Témoin
GMQ (g/]) 560 543 655
IC en MS 3,8 4,2 3,2

L’incorporation de banane dans |’alimentation de porcs a I’engrais a pour effet :

® De ralentir la croissance des animaux par rapport a ceux nourris avec une alimentation
classique (aliment complet).

e De produire des femelles - 93,3 kg - plus légeres en fin d’engraissement que les males
- 100,4 kg - soit un différentiel d'environ 7 kg .

e D’obtenir des performances de croissance appréciables sur le plan zootechnique méme avec
des animaux disposant d'un bon potentiel génétique.

La forme de présentation de la banane n’a pas d’influence sur la croissance des animaux, bien que
I'ensilage permette d’augmenter la consommation alimentaire en matiére séche.
4.2. CARACTERISTIQUES BOUCHERES

Les principaux résultats sur les caractéristiques bouchéres remarquables figurent dans le tableau
suivant : .

Tableau 35 : principaux caractéristiques bouchéres obtenues au cours de l'essai

Banane | ensilage | Témoin
Poids moyen carcasse (kg) 75 64,2 84
Rendement carcasse 78 72,3 78,9
TVM 58,3 54,7 55,3
Epaisseur moyenne de lard 16,33 14,4 17,9
% classement en qualité supérieure 45 72 27
Prix de vente moyen FF / kg carcasse 19,00 18,60 17,80
PH 56- 6,1 >6,2| 56- 6,1
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L'alimentation des porcs a base de banane :

e Pour la méme durée d'engraissement, produit des animaux dont les carcasses sont plus légeéres
que celles d'animaux nourris de fagon classique.

e ne semble pas influer sur le rendement carcasse, sauf éventuellement dans le cas de l'utilisation
de l'ensilage, pour lequel les résultats obtenus restent a confirmer.

e Permet d'obtenir des carcasses mieux conformées : gain de 3 points de TVM et diminution de 1
a 3 mm d’épaisseur de lard moyen par rapport aux carcasses d'animaux nourris de fagon

classique.

e Autorise |'obtention de carcasses mieux classées et mieux payées a I'éleveur :

e produit des femelles a carcasses moins grasses que celles des males.

femelles : TVM = 57,6 / épaisseur moyenne de lard = 14,3
males : TVM = 54,6 / épaisseur moyenne de lard = 18,1

e dans le cas de l'utilisation de banane verte, donne une viande autorisant soit la consommation
en frais, soit la transformation en produits de charcuterie cuite et / ou salaisons.

e dans le cas de l'utilisation d'ensilage, donne une viande a pH plus élevé - > 6,2 - plus

difficilement utilisable en transformation.

e Produit une viande dont le got est nettement différencié par les consommateurs. Ceci peut
permettre la mise en place d'une image de marque locale particuliére sur ce type de produit.

4.3. INDICATEURS DE GESTION TECHNICO-ECONOMIQUE

Les principaux résultats sur les indicateurs de GTE remarquables relevés au cours de lessai et
applicables a une petite unité d'engraissement produisant 150 porcs a I’année, figurent dans le

tableau suivant :

Tableau 36 : principaux indicateurs GTE relevés au cours de l'essai
en fonction des variations de prix des aliments et pour une main d'ceuvre familiale

<

Banane

Classique

Colt du kg de croit (FF / kg)

582a7,25

7,32 28,33

Résultat annuel d'exploitation / porc produit

(FF)

186,00 a 272,00

72,00 a 146,00

Revenu horaire (FF / heure)

90,00 a 131,00

37,00 a 75,00

Résultat annuel d'exploitation (FF)

28 000,00 a 41 000,00

11 000,00 a 22 000,00

Valorisation financiére des écarts de triage

(FF/ kg)

0,25a0,40
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Dans le cadre d'un petit atelier d'engraissement situé a proximité d'un hangar de conditionnement
de banane et employant la main d'ceuvre familiale d'un planteur, la production a échelle réduite de
porcs charcutiers alimentés a base de banane verte entiére permet :

e D'obtenir un résultat d'exploitation positif - méme dans le cas ot I'aliment complémentaire
protéique utilisé est cher - du fait de la trés bonne qualité de la viande produite et du faible
codt du kg de croit des animaukx,

e D'obtenir un résultat d'exploitation supérieur par rapport au cas ol les animaux seraient dans
les mémes conditions d'élevage, nourris de facon classique avec un aliment complet,

¢ De rentabiliser de facon conséquente la main d'ceuvre familiale par un revenu horaire élevé,
e D'apporter un complément de revenu non négligeable pour un planteur de banane.

Cependant, il apparait raisonnable d'envisager ce type de production dans des ateliers de taille
modeste - en rappelant que 50 porcs consomment 300 kg de banane par jour - pour éviter les
contraintes de :

e rupture d'approvisionnement en banane,
e main d'ceuvre,
e transport de la banane.

L'utilisation de l'ensilage pour l'alimentation des animaux n'est pas économiquement viable. Cette
technique peut éventuellement étre utilisée en substitution a la banane vefte entiére en tant que
"soudure" pendant les périodes de faible disponibilité en écarts de triage.

D'autre part, en utilisant la main d'ceuvre familiale, il a été montré que la valorisation des écarts de
triage par l'élevage des porcs s'élevait au mieux, & environ 0,40 FF / kg dans les hypothéses de
I'étude économique (investissements, plan de financement, etc.). Dans ces conditions, un planteur
de banane qui aurait la possibilité de vendre toute 'année ses écarts a un prix au kg supérieur a
0,40 FF ne trouverait pas d'intérét financier a se lancer dans ce type de production animale.
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5. ANNEXE 1 : Mise en lot des animaux
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Mise en lot : poids et sexe des animaux — Elevage 1

1% répétition 2°™ répétition
BANANE TEMOIN BANANE TEMOIN

bor:deg Poids Sexe boﬁcleg Poids Sexe boﬂcle% Poids Sexe boﬁcleé Poids Sexe
92101 250 : F [92103: 270 ¢ F [02233: 290 : M [02232: 21,0 : M
92102 330 ¢ M |92105: 300 : F |02234: 285 i M |02236: 24,0 F
92108 : 29,4 M |92106; 40,4 i M |02242: 355 i F |02238: 37,0 M
92111 32,0 F {92107 270 i M |02243} 240 | F |02240: 36,5 F
92112 270 ¢ M |92109: 320 i F |02244: 31,0 : F |02246: 31,5 : F
92114 ¢ 23,2 F |92113: 240 ¢ F |o02245: 350 ¢ M |02247: 350 | M
92117 ; 31,0 F |92116; 310 : F [02248: 21,0 : M [02250: 29,0 ;: M
92119 390 | M [92118} 232 | M |02252} 260 i F |02251: 180 : F
92121 29,6 F |92120: 280 : M |02256: 350 : M |02253: 30,5 : F
92124 26,2 M (92122 340 ¢ M |02258: 380 : F |02254: 420 ! M
92125 34,6 F [92123! 354 | M |02259: 395! M |02255! 375 ! M
Poids moyen : 30,0 kg | Poids moyen : 30,2 kg | Poids moyen : 31,1 kg | Poids moyen : 31,1 kg

Ecart-type : 4,6 kg Ecart-type : 5,1 kg Ecart-type : 6,0 kg Ecart-type : 7,5 kg

Mise en lot : poids et sexe des animaux — Elevage 2

1ére répétition

2éme répétition

BANANE TEMOIN BANANE TEMOIN
bor:cle Poids Sexe bo':cleg Poids Sexe boﬁcle; Poids Sexe boﬁclei Poids Sexe
91101 : 31,0 + F [91102: 31,0 : F 01262: 390 : F [01261: 19,5 : M
91103 : 26,0 | F 91104 : 280 : M |[01265: 340 : F 01270 23,0 i F
91107 230 | M |91105: 255 ! F |01267: 250 i M |01271 345 { F
91108: 350 : F |91106: 345 : M |[01275: 240 : F |01272: 355 F
91110: 255 ¢ F |91109: 320 : M |01278: 250 : F |01274: 31,5 : F
91112 28,5 M 91111 26,0 ' F 01281: 325 F |01276: 310 | F
91115 37,0 F 91113 ! 28,5 P 01282 : 28,5 M |01277: 21,0 | F
91116 : 33,5 ¢ M |91114} 29,0 F |01283: 350 i M |01280: 340 | M
91117: 26,0 : F |91118: 25,5 F 01284 25,0 3 01285 ! 29,0 M
91120 255 ¢ M [91119: 29,0 P 01286 238 | M [01287: 31,5 i M
91121 32,0 M | 91123 30,0 F 01289 300 : F 01288: 31,5 :  F
91122 : 31,0 F 91127 : 30,0 M .
91124 | 25,0 F 91128 330 | M
91125: 29,5 : F 91129 : 33,0 : M Poids moyen : 29,2 kg | Poids moyen : 29,3 kg
91126 : 320 : M 91130 : 27,0 ¢ M Ecart-type : 5,3 kg Ecart-type : 5,6 kg

Poids moyen : 29,4 kg
Ecart-type : 4,1 kg

Poids moyen : 29,5 kg
Ecart-type : 2,8 kg




6. ANNEXE 2 : Caractéristiques des aliments utilisés au cours de I’essai
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Caractéristiques des aliments utilisés au cours de |’essai

¢ Aliment post-sevrage

(informations relevées sur l'étiquette du fabricant)

Composition
Crains de céréales

Sous-produits de graines oléagineuses

Minéraux

Sous-produits de grains de céréales

Acides aminés de synthése

Teneurs analytiques
Protéines brutes :
Matiéres grasses brutes :
Celluloses brutes :
Humidité :
Cendres brutes :
Lysine :

Supplémentation par kilo
Vitamines

A

D3

Acétate d’alfatocophérol
Oligo-éléments

Fer

Cuivre

Zinc

Manganése
Autres additifs

BHA — BHT — Ethoxyquine

Bacillolysine EC 3.4.24.28

Endo-1.4

Betaxylanase EC3.2.1.8

18,20 %
3,50 %
2,90 %
12,60 %
5,10 %
1,15%

14000 UI
2000 Ul
20 Ul

133 mg
120 mg
183 mg
100 mg
1U/g

5U/g

e Aliment engraissement complet

classique

Composition
GCrains de céréales

Sous-produits de graines oléagineuses

Minéraux

Sous-produits de grains de céréales

Huiles et graisses

Teneurs analytiques

(analyses effectuées par le Cirad-emvt a Montpellier)

Protéines brutes :
Matieres grasses brutes :
Celluloses brutes :
Humidité :

Cendres brutes :

Lysine :

Supplémentation par kilo

16,4 %
3,96 %
2,92 %
11,61%
5,47 %
0,88 %

(informations relevées sur I'étiquette du fabricant)

Vitamines
A
D3
Acétate d’alfatocophérol
Oligo-éléments
Fer
Cuivre
Zinc
Manganése
Autres additifs
BHT

12000 Ul
2000 UI
21 mg

80 mg
24 mg
125 mg
80 mg

125 mg

ED (estimation) : 3273 kcal/kg




¢ Aliment complémentaire banane

Composition
Crains de céréales
Sous-produits de graines oléagineuses
Minéraux
Huiles et graisses

Teneurs analytiques
(analyses effectuées par le Cirad-emvt a Montpellier)

Protéines brutes : 25,12 %
Matieres grasses brutes : 4,44 %
Celluloses brutes : 2,80 %
Humidité : 10,41 %
Cendres brutes : 10,67 %
Lysine : 1,47 %

Supplémentation par kilo
(informations relevées sur I'étiquette du fabricant)
Vitamines

A 20000 Ul

D3 4350 Ul

Acétate d’alfatocophérol 25 Ul
Oligo-éléments

Fer 158 mg

Cuivre 100 mg

Zinc 185 mg

Manganése 80 mg
Autres additifs

Médicament 14,65 Ul

ED (estimation) : 2718 kcal/kg

e Banane
(Données INRA, 1991)
Composition

Bananes vertes entieres

Teneurs analytiques

Protéines brutes :
Celluloses brutes :
Humidité :
Cendres brutes :

ED : 700 kcal/kg

Ensilage de banane verte

Humidité :

1,10%
0,60 %
80,80 %
1,00 %

74,3 %




7. ANNEXE 3 : Besoins alimentaires des porcs en engraissement
et apports des rations expérimentales
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Besoins alimentaires des porcs en engraissement et apports des rations expérimentales

| Besoins (par _jour) ]

PV animal ED (kcal) MAT (g) LYS (g) MET+CYS () THR(g Ca(g Py
30-34 4645 220 11,7 7,0 7,6 15,0 9,5
34-39 5140 240 12,7 7,6 8,2 16,5 10,0
39-44 5630 260 13,6 8,2 8,8 18,0 10,5
44-49 6055 270 14,3 8,6 9,3 19,0 10,8
49-55 6480 280 15,0 9,0 9,8 20,0 11,0
55-61 6830 290 15,5 9,3 10,1 20,5 i
61-66 7180 300 15,9 9,5 10,3 20,8 11,8
66-71 7465 305 16,2 9,7 10,5 21,0 12,0
71-77 7745 310 16,5 9,9 10,7 21,3 12,3
77-82 8030 315 16,7 10,0 10,9 21,5 12,5
82-87 8310 320 16,9 10,1 11,0 21,7 12,7
87-92 8310 320 16,9 10,1 11,0 21,9 12,9
92-97 8450 320 17,1 10,3 111 22,0 13,0
97-102 8450 320 173 10,3 11,1 220 13,0

L Apports ration banane (par jour)

PV animal ED (kcal) MAT (g) LYS (g) MET+CYS (g) THR(g Ca(® P(g
30-34 4398 262 141 8,3 9,9 17,13 10,9
34-39 4958 271 14,1 8,3 9,9 17,1 10,9
39-44 5308 277 141 8,3 9,9 171 10,9
44-49 5728 283 141 8,3 9,9 171 10,9
49-55 6148 290 14,1 8,3 99 gL 10,9
55-61 7313 366 18,3 10,8 12,9 22,2 14,1
61-66 7523 369 18,3 10,8 12,9 22.2 14,1
66-71 7663 372 18,3 10,8 12,9 222 14,1
71-77 7733 373 18,3 10,8 12,9 22.2 14,1
77-82 7733 373 18,3 10,8 12,9 22.2 14,1
82-87 7803 374 18,3 10,8 12,9 22,2 141
87-92 7803 374 18,3 10,8 12,9 222 141
92-97 7803 374 18,3 10,8 12,9 22.2 14,1
97-102 7803 374 18,3 10,8 12,9 22.2 14,1

L Apports ration témoin (par jour)

PV animal ED (kcal) MAT (g) LYS (g) MET+CYS (g¥ THR(g Ca(g P(g
30-34 4909 243 13,1 8,1 9,2 113 8,7
34-39 5236 259 14,0 8,6 9.8 12,1 9,3
39-44 5891 291 15,8 9,7 11,1 13,6 10,4
44-49 6218 308 16,6 10,3 11,7 14,4 11,0
49-55 6545 324 17,5 10,8 12,3 15,1 11,6
55-61 6872 340 18,4 11,3 12,9 15,9 12,2
61-66 7200 356 19,3 11,9 13,5 16,6 12,7
66-71 7527 372 20,1 12,4 14,1 17,4 13,3
71-77 7854 389 21,0 13,0 14,8 18,1 13,9
77-82 8181 405 21,9 13,5 15,4 18,9 14,5
82-87 8509 421 22,8 14,0 16,0 19,7 151
87-92 8509 421 22.8 14,0 16,0 19,7 15,1
92-97 8509 421 22,8 14,0 16,0 19,7 15,1
97-102 8509 421 22,8 14,0 16,0 19,7 15,1




8. ANNEXE 4 : Pesées des animaux
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Mise-Bas le 13-08-99
Castration le 20-09-99

PESEES PAR LOT - ELEVAGE 1 - 1° REPETITION

Sevrage le 03-09-99
Mise en lot le 08-11-99

[ LOT BANANE
Date : 08-11-99 Date : 22-11-99 Date : 06-12-99 Date : 20-12-99 Date : 05-01-00 Date : 17-01-00 Date : 04-02-00 Date : 14-02-00 Date : 01-03-00
N° Boucle Sexe Age : 87 Age : 101§ Age : 115 Age 1129 Age : 145 Age 1 157 Age 175 Age : 185 Age : 201

92101 [ 25,0 20,0 23,0 28,0 35,0 42,0 51,0 57,0 68,0
92102 M 33,0 40,0 51,0 60,0 71,0 80,0 90,0 98,0 109,0
92108 M 29,4 30,0 41,0 51,0 62,0 66,0 61,0 75,0 85,0
92111 f 32,0 36,5 47,0 55,0 65,5 72,0 77,0 84,0 95,0
92112 M 27,0 26,5 35,0 40,0 50,5 57,0 67,0 71,5 82,0
92114 I 23,2 25,0 28,0 30,0 38,0 44,0 53,0 61,0 67,0
92117 l 31,0 30,0 32,0 36,0 45,5 54,0 64,5 70,0 84,0
92119 M 39,0 43,0 55,0 61,5 69,0 79,0 82,0 82,5 91,0
92121 [ 29,6 35(“ 44,0 81,5 61,0 63,0 73,5 76,0 84,0
92124 M 26,2 32,0 41,0 49,5 56,0 66,0 72,5 75,0 82,0
92125 I 34,6 40,0 51,0 60,0 72,0 79,0 91,0 94,0 106,0

Poids moyen 30,0 32,5 40,7 47,5 56,9 63,8 711 76,7 86,6

Ecart-type : 4,6 71 10,2 12,1 13,0 13,5 13,4 12,5 13,3

| LOT TEMOIN

Date : 08-11-99 Date : 22-11-99 Date : 06-12-99 Date : 20-12-99 Date : 05-01-00 Date : 17-01-00 Date : 04-02-00 Date : 14-02-00 Date : 01-03-00
N° Boucle Sexe Age : 87 Age 1 101 Age :115) Age:129] Age : 145 Age : 157 Age:175]) Age : 185 Age : 201

92103 f 27,0 0nn22,0 27,0 35,5 50,5 60,0 74,5 87,0 100,0
92105 f 30,0 30,0 39,0 45,0 66,0 80,0 97,0 111,0 124,0
92106 M 40,4 50,0 63,0 74,0 88,5 98,0 112,5 122,0 129,0
92107 M 27,0 31,0 35,0 44,5 64,0 72,0 90,0 96,0 112,0
92109 f 32,0 37,0 45,0 57,0 73,0 82,0 97,0 106,0 11,0
92113 F 24,0 25,0 30,0 34,0 45,0 54,0 65,0 67,0 73,0
92116 | 31,0 35,0 43,0 57,5 76,0 85,0 103,0 112,0 123,0
92118 M 23,2 31,0 35,0 44,5 59,0 66,0 78,0 87,0 91,0
92120 M 28,0 37,0 45,0 54,0 72,0 79,0 93,0 96,0 103,0
92122 M 34,0 43,0 55,0 65,0 80,0 89,0 105,0 13,0 127,0
92123 M 35,4 43,0 50,0 56,0 69,0 78,0 86,0 96,0 107,0

Poids moyen 30,2 34,9 42,5 51,5 67,5 76,6 91,0 99,4 109,1

[cart-lype 3 51 8,3 10,8 12,2 12,7 12,8 14,2 15,6 17,0

Moyenne des 2 lots 30,1 33,7 41,6 49,5 62,2 70,2 81,1 88,0 97,9

Ecart-type : 4,7 7,6 10,3 12,0 13,7 14,4 16,9 18,0 18,8




Mise-Bas le 6 aout 99

PESEES PAR LOT - ELEVAGE 2 - 1°" REPETITION

Castration le 22-09-99

Mise en lot le 09-11-99

|  LOT BANANE
Date : 09-11-99 Date : 23-11-99 Date :07-12-99 Date ; 22-12-99 Date : 04-01-00 | Date : 18-01-00 Date : 01-02-00 Date : 16-02-00 | Date : 01-03-00
N° Boucle Sexe Age : 95 | Age 1 109 123 j Age : 138 j Age @ 151 Age : 165 | Age 179 | Age : 194 j Age : 208 j

91101 ] 31,0 40,5 39,5 65,5 67,0 76,0 67,0 04,0 100,0
91103 | 26,0 32,0 43,0 50,0 55,0 62,0 70,0 79,0 85,0
91108 [ 35,0 43,0 52,6 67,0 72,0 82,0 93,0 102,0 102,0
91110 f 25,5 32,5 42,5 52.5 66,0 68,0 79,0 86,0 92,0
91112 M 28,5 36,0 44,4 57,0 62,0 70,0 82,0 94,0 97,0
91115 f 37,0 45,0 52,6 66,5 73,0 81,0 91,0 100,0 102,0
91116 M 33,5 40,0 50,7 65,5 69,0 72,0 83,0 101,0 95,0
91117 f 26,0 30,0 42,2 57,5 57,0 62,0 75,0 87,0 95,0
91120 M 25,5 29,0 37,2 50,0 46,0 44,0 55,0 71,0 73,0
91121 M 32,0 42,0 51,0 63,5 73,0 79,0 89,0 105,0 103,0
91122 f 31,0 39,5 52,0 65,5 70,0 77,0 89,0 99,0 101,0
91124 f 25,0 135 | 43,2 57,0 65,0 68,0 82,0 90,0 94,0
91125 I 29,5 40,0 51,2 66,0 77,0 82,0 97,0 109,0 111,0
91126 M 32,0 41,0 49,5 59,0 55,0 65,0 79,0 90,0 97,0

Poids moyen 29,8 374 47,3 60,2 64,8 70,6 82,2 93,4 96,2

Ecart-type : 3,9 52 50 6,3 8,8 10,4 10,7 10,4 9,0

LOT TEMOIN

N° Boucle

Date : 09-11-99

Date : 23-11-99

Date : 07-12-99

Date : 22-12-99

Date : 04-01-00

Date : 18-01-00

Date : 01-02-00

Date : 16-02-00

Date : 01-03-00

Sexe Age : 95 Age 1 109 § Age 1123 j Age : 138 | Age 1 151§ Age : 165 | Age : 179 j Age : 194 | Age : 208 |
91102 [ 31,0 39,0 49,0 51,5 67,0 80,0 96,0 103,0 %
91104 M 28,0 390.8 49,0 60,0 67,0 79,0 98,0 112,0 123,0
91105 f 25,5 32,0 373 47,0 52,0 58,0 62,0 69,0 72,0
91106 M 34,5 43,5 53,6 66,0 67,0 72,0 89,0 100,0 108,0
91107 M 23,0 / 40,3 50,0 62,0 64,0 73,0 82,0 90,0
91109 M 32,0 44,0 50,0 65,0 73,0 85,0 97,0 110,0 116,0
91111 I 26,0 37,0 40,4 49,5 57,0 65,0 74,0 81,0 90,0
91113 f 28,5 37,0 46,3 58,0 66,0, 70,0 84,0 93,0 105,0
91114 f 29,0 38,5 50,5 52,0 69,0 79,0 91,0 100,0 103,0
91118 I 25,5 35,0 44,0 57,0 mort mort mort mort mort
91119 f 29,0 39,0 49,0 60,5 69,5 74,0 84,0 92,0 101,0
91123 f 30,0 39,0 48,5 60,0 67,0 76,5 89,0 101,0 109,0
91127 M 30,0 39,0 49,5 64,5 67,0 75,0 87,0 94,0 104,0
91128 M 33,0 , 43,0 53,0 67,5 79,0 90,0 101,0 116,0 123,0
91129 M 33,0 43,0 54,7 67,0 60,0 86,0 100,0 107,0 111,0
91130 M 27,0 35,0 45,0 57,0 66,0 76,0 92,0 101,0 110,0
Poids moyen 29,1 38,9 47,5 58,3 67,2 783 87,8 97,4 104,6
Ecart-type : 32 3,4 50 6,7 7.1 8,7 1,1 12,7 13,6
Moyenne des 2 lots 29,4 38,2 47,4 59,2 66,1 73,0 85,1 95,4 100,4
Ecart-type : 3,5 4,3 4,9 6,5 7,9 9,7 1,1 11,6 12,1




Mise bas @ le 28-01-00

| LOT BANANE

Sevrage le : 16-02-00

PESEES PAR LOT - ELEVAGE 1 - 2éme REPETITION

Mise en lot le : 26-04-00

Date : 26-04-00 | Date : 04-05-00 | Date : 16-05-00 | Date : 30-05-00 | Date : 13-06-00 | Date : 27-06-00 | Date : 10-07-00 | Date : 24-07-00 | Date : 08-08-00 | Date : 16-05-00
N’ boucle Sexe Age : 89 Age 1 97 j Age : 109 Age : 123 | Age : 137 ) Age : 151 ) Age : 164 Age : 178 Age : 193 j Age : 201 j
02233 M 29,0 29,5 33,0 44,0 51,0 59,5 66,0 76,0 84,0 89,0
02234 M 28,5 29,0 35,0 42,0 46,0 53,0 59,0 67,0 75,0 78,0
02242 § 35,5 38,0 42,0 53,0 59,0 68,0 76,0 76,0 84,0 93,0
02243 f 24,0 24,0 30,0 42,0 50,0 58,0 65,0 75,0 82,0 87,0
02244 ] 31,0 32,0 36,0 45,0 52,0 60,0 68,0 76,0 99,0 86,0
02245 M 35,0 35,0 40,0 52,0 57,0 65,0 73,0 82,0 86,0 90,0
02248 M 21,0 21,0 24,0 32,0 38,0 46,5 54,0 63,0 68,0 76,0
02252 | 26,0 28,0 27,0 33,0 40,0 46,5 53,0 61,0 65,0 70,0
02256 M 35,0 34,0 38,0 57,0 62,0 76,0 84,0 45,0 103,0 110,0
02258 ; 38,0 41,0 45,0 57,0 66,0 75,0 81,0 89,0 96,0 103,0
02259 M 39,5 42,0 47,0 59,0 67,0 78,0 85,0 93,0 100,0 107,0
Poids moyen 3 32,1 36,1 46,9 53,5 62,3 69,5 77,3 85,6 89,9
Fcart-type 6,0 6,7 2,3 9,4 9,8 11,2 11,4 11,4 12,9 12,8
[ LOT TEMOIN
Date : 26-04-00 | Date : 04-05-00 | Date : 16-05-00 | Date : 30-05-00 | Date : 13-06-00 | Date : 27-06-00 | Date : 10-07-00 | Date : 24-07-00 | Date : 08-08-00 | Date : 16-05-00
N boudle Sexe Age : 89 Age : 97 | Age : 109 j Age : 123§ Age 1137 ) Age 1 151 Age : 164 | Age 1 178 | Age : 193 j Age : 201 |
02232 M 21,0 24,0 31,0 43,0 52,0 64,0 73,0 87,0 102,0 106,0
02236 | 24,0 26,0, .« 30,0 40,0 44,0 50,0 57,0 65,0 80,0 84,0
02238 M 37,0 41,0 50,0 61,0 77,0 90,0 99,0 11,0 125,0 130,0
02240 I 36,5 40,0 42,0 53,0 66,0 77,0 83,0 92,0 105,0 113,0
02246 I 31,5 35,0 37,0 43,0 51,0 60,0 65,0 73,0 84,0 85,0
02247 M 35,0 38,5 38,0 49,0 63,0 77,0 87,0 99,0 112,0 116,0
02250 M 29,0 34,0 37,0 48,0 64,0 78,0 88,0 104,0 106,0 107,0
02251 I 18,0 18,0 24,0 30,0 40,0 . 47,0 50,0 55,0 69,0 67,0
02253 | 30,5 33,0 37,0 45,0 56,0 65,0 58,0 78,0 88,0 90,0
02254 M 42,0 47,5 56,0 66,0 78,0 93,0 104,0 114,0 125,0 130,0
02255 M 37.5 41,5 45,0 53,0 65,0 78,0 70,0 92,0 103,0 105,0
Poids moyen 3 34,0 38,8 48,3 59,6 70,8 75,8 88,2 99,9 103,0
Ecart-type 7,5 8,6 9,2 10,0 12,3 15,0 17,8 18,9 18,0 19,8
’
Moyenne des 2 lots 31,1 33,0 7,5 47,6 56,5 66,6 72,6 82,9 92,8 96,5
Ecart-type 6,6 7,6 8,2 9,5 11,3 13,6 14,9 16,2 16,9 17,6




Mise bas @ le 12-02-00

|

LOT BANANE

Sevrage le : 28-02-00

PESEES PAR LOT - ELEVAGE 2 - 2éme REPETITION

Mise en lot le : 10-05-00

Date : 10-05-00 Date : 16-05-00 Date : 31-05-00 Date : 15-06-00 Date : 28-06-00 Date : 13-07-00 Date : 27-07-00 Date : 23-08-00 Date : 13-09-00
N boucle Sexe Age : 88 Age : 96 Age : 109 Age : 124 | Age : 137 | Age : 152 Age : 166 | Age : 193 Age : 214 |
01262 I 39,0 44,5 55,0 64,0 71,0 75,0 83,0 93,0 101
01265 i 34,0 40,5 50,0 67,0 67,0 75,0 85,0 100,0 1
01267 M 25,0 32,0 40,0 47,0 54,0 63,0 74,0 90,0 101
01275 [ 24,0 29,5 39,0 48,0 56,0 61,0 71,0 83,0 90
01278 f 25,0 30,5 40,0 47,0 51,0 59,0 63,0 67,0 72
01281 | 32,5 38,5 48,0 59,0 71,0 79,0 91,0 102,0 m
01282 M 28,5 33,5 46,0 57,0 64,0 74,0 85,0 100,0 113
01283 M 35,0 40,5 51,0 61,0 71,0 80,0 91,0 101,0 113
01284 i 25,0 29,5 37,0 46,0 54,0 58,0 71,0 78,0 82
01286 M 23,0 28,0 37,0 47,0 58,0 70,0 81,0 99,0 113
01289 | 30,0 34,5 44,0 55,0 65,0 78,0 89,0 104,0 119
Poids moyen 29,2 34,7 44,3 54,4 62,0 70,2 80,4 92,5 102,4
Ecart-type 53 5.5 6,2 7,7 7,6 8,4 9,3 11,9 15,0
[ LOT TEMOIN
Date : 10-05-00 Date : 18-05-00 Date : 31-05-00 Date : 15-06-00 Date : 28-06-00 Date : 13-07-00 Date : 27-07-00 Date : 23-08-00 Date : 13-09-00
N" boucle Sexe Age : 88 Age : 96 | Age: 109 Age : 124 ) Age : 137 Age : 152 | Age : 166 Age: 193 Age: 214
01261 M 19,5 30,000 35,0 47,0 58,0 69,0 80,0 93,0 107
01270 f 23,0 27,0 12,0 40,0 46,0 54,0 61,0 75,0 86
01271 I 34,5 42,0 52,0 63,0 71,0 82,0 89,0 101,0 112
01272 I 35,5 41,0 50,0 61,0 66,0 78,0 84,0 96,0 109
01274 i 31,5 36,0 44,5 57,0 61,0 75,0 85,0 97,0 109
01276 I 31,0 35,5 44,0 55,0 60,0 71,0 86,0 98,0 104
01277 I 21,0 21,0 27,0 35,0 39,0% 47,0 52,0 63,0 72
01280 M 34,0 40,5 53,0 65,0 70,0 84,0 94,0 107,0 120
01285 M 29,0 32,5 41,0 52,0 57,0 70,0 80,0 92,0 109
01287 M 31,5 37,0 47,5 62,0 79,0 84,0 94,0 108,0 122
01288 | 3,5 37,0 45,0 56,0 64,0 76,0 84,0 100,0 112
Poids moyen 29,3 84,5 42,8 539 61,0 71,8 80,8 93,6 105,6
Ecart-type 5,6 6,4 8,4 9,7 11,3 11,9 13,1 13,4 14,5
Moyenne des 2 lots 29,2 34,6 43,5 54,1 61,5 71,0 80,6 93,0 104,0
[cart-type 5.3 58 7,2 8,6 9,4 10,1 11,1 12,4 14,5




9. ANNEXE 5 : GMQ des animaux
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Mise-Bas le 13-08-99
Castration le 20-09-99

GMQ PAR LOT - ELEVAGE 1 - 1% REPETITION

Sevrage le 03-09-99

Mise en lot le 08-11-99

LOT BANANE
T Boude o CMQ g7.101 CMQ g7.115 GMQg7.129 GMQg7.145 CMQg7.157 CMQg7.175 CMQg7.185 | GMQengraissement
92101 F -357 1 -67 71 172 243 295 327 377
92102 M 500,0 600 643 655 671 648 663 667
92108 M 429 387 514 562 523 359 465 488
92111 F 321,4 500 548 578 571 511 531 553
92112 M -35,7 267 310 405 429 455 454 482
92114 F 128,6 160 162 255 297 339 386 384
92117 F -71,4 33 119 250 329 381 398 465
92119 M 285,7 533 536 517 571 489 444 456
92121 F 385,7 480 521 541 477 499 473 477
92124 M 414,3 493 555 514 569 526 498 489
92125 F 385,7 547 605 645 634 641 606 626
GMQ moyen 181,8 357,6 416,7 463,2 483,1 467,5 476,8 496,8
Ecart-type : 263,2 226,4 210,1 167,6 142,1 116,2 96,8 89,0
LOT TEMOIN
N CMQ g0 CMQ g7.115 GMQg7.129 CMQg7.145 CMQg7.157 CMQg7.475 CMQg7185 | CMQengraissement
oucle Sexe
92103 F -357 0 202 405 471 540 612 640
92105 F 0 300 357 621 714 761 827 825
92106 M 686 753 800 829 823 819 833 777
92107 M 286 267 417 638 643 716 704 746
92109 F 357 433 595 707 714 739 755 693
92113 F 71 200 238 362 429 466 439 430
92116 F 286 400 631 776 771 818 827 807
92118 M 557 393 507 617 611 623 651 595
92120 M 643 567 619 759 729 739 694 658
92122 M 643 700 738 793 786 807 806 816
92123 M 543 487 490 579 609 5#5 618 628
GMQ moyen 337,7 309,1 508,7 644,2 663,6 691,1 705,9 692,2
Ecart-type : 327.3 218.7 192,6 152,7 126,3 121,6 121,9 119,3




Mise-Bas le : 6 aout 99

GMQ PAR LOT - ELEVAGE 2 - 1*® REPETITION

Castration : le 22-09-99

Mise en lot le : 09-11-99

| LOT BANANE
Ty GMQ 95-109 CMQ 95123 GMQ 95-138 CMQ 95-151 GMQ 95-165 GMQ 95179 CMQ 95-194 CMQ engraissement
N° Boucle Sexe
91101 F 679 661 802 616 643 667 636 611
91103 F 429 607 558 535 514 524 535 522
91108 F 571 629 744 674 671 690 677 593
91110 F 500 607 628 779 607 637 611 588
91112 M 536 568 663 605 593 637 662 606
91115 F 571 557 686 651 629 643 636 575
91116 M 464 614 744 674 550 589 682 544
91117 F 286 579 733 628 514 583 616 611
91120 M 250 418 570 395 264 351 460 420
91121 M 714 679 733 721 671 679 737 628
91122 F 607 750 802 709 657 690 687 619
91124 F 607 650 744 733 614 679 657 611
91125 F 750 775 849 860 750 804 803 721
91126 M 643 625 628 326 471 560 586 575
GMQ moyen 543,4 622,7 706,0 636,2 582,1 623,7 641,8 587,5
IEczrt-type : 147,7 86,2 87,5 141,9 118,0 104,2 83,2 66,2
[ LOT TEMOIN
0 C‘MQ 95-109 GMQ 95-123 GMQ 95-138 GMQ 95-151 GMQ 95-165 GMQ 95-179 GMQ 95-194 CMQ engraissement
N° Boucle Sexe
91102 F 571 643 A7 VR 651 700 774 727 /
91104 M 786 750 744 651 729 833 848 841
91105 F 464 421 500 465 464 435 439 412
91106 M 643 682 738 547 536 649 662 650
911 07 M 618 628 1442 586 595 596 593
91109 M 857 643 767 674 757 774 788 743
9111 F 786 514 547 465 557 571 556 " 566
91113 F 607 636 686 674 593 661 652 677
91114 F 679 768 535 709 714 738 717 655
91118 F 679 661 733 / / / h /
91119 F 714 714 733 709 643 655 636 637
91123 F 643 661 698 651 664 702 717 699
91127 M 643 696 802 651 643 679 646 655
91128 M 714 714 802 837 814 810 838 796
91129 M 714 775 7N 860 757 798 747 690
91130 M 571 643 698 721 700 774 747 735
GMQ moyen 671,4 658,7 679,5 714,0 657,1 696,4 687,9 667,8
Ecart-type : 98,5 90,2 109,0 229,5 95,8 107,4 107,9 104,3




Mise bas : le 28-01-00

|  LOT BANANE

Sevrage le : 16-02-00

GMQ PAR LOT - ELEVAGE 1 - 2éme REPETITION

Mise en lot le : 26-04-00

o p— g GMQ 89-97 GMQ 89-109 GMQ 89-123 | GMQ 89-137 | GMQ 89-151 | GMQ 89-151 | GMQ 89-178 | GMQ 89-193 | GMQ engraissement
02233 M 62,5 200,0 441,2 458,3 491,9 493,3 528,1 528,8 535,7
02234 M 62,5 325,0 3971 364,6 395,2 406,7 432,6 4471 442,0
02242 F 312,5 325,0 514,7 489,6 524,2 540,0 455,1 466,3 513,4
02243 f 0,0 300,0 529,4 541,7 548,4 546,7 573,0 85747 562,5
02244 | 125,0 250,0 411,8 437,5 167,7 493,3 505,6 653,8 491,1
02245 M 0,0 250,0 500,0 458,3 483,9 506,7 528,1 490,4 491,1
02248 M 0,0 150,0 323,5 354,2 411,3 440,0 471,9 451,9 491,1
02252 | 250,0 50,0 205,9 291,7 330,6 360,0 393,3 375,0 392,9
02256 M -125,0 150,0 647,1 562,5 661,3 653,3 674,2 653,8 669,6
02258 | 375,0 350,0 558,8 583,3 596,8 573.3 573,0 557.7 580,4
02259 M 312.,5 375,0 573.5 572,9 621,0 606,7 601,1 581,7 602,7

GMQ moyen 125,0 247,7 463,9‘ 465,0 502,9 510,9 521,5 524,0 524,8
Ecart-type 163,0 100,9 125,2 97,4 100,9 86,5 81,6 87,8 771
|  LOT TEMOIN

p— e CMQ 89-97 CMQ 89109 GMQ 89-123 GMQ 89-137 | GMQ 89-151 | GMQ 89-151 | GMQ 89-178 | GMQ 89-193 | GMQ engraissement
02232 M 375,0 500,0 647,1 645,8 693,5 693,3 741,6 778,8 758,9
02236 2 250,0 300,0 470,6 416,7 419,4 440,0 460,7 538,5 535,7
02238 M 500,0 650,0 705,9 833,3 854,8 826,7 831,95 846,2 830,4
02240 | 437,5 275,0 485,3 614,6 (;5.’3,2 620,0 623,6 658,7 683,0
02246 | 437,5 275,0 338,2 406,3 459,7 446,7 466,3 504,8 477,7
02247 M -187,5 150,0 411,8 583,3 677,4 693,3 7191 740,4 723,2
02250 M 625,0 400,0 558,8 729,2 790,3 786,7 842,7 740,4 696,4
02251 | 0,0 300,0 352,9 458,3 467,7 426,7 415,7 490,4 437,5
02253 | 312,5 325,0 426,5 531,3 556,5 366,7 533,7 552,9 531,3
02254 M 687,5 » 700,0 705,9 750,0 822,6 826,7 809,0 798,1 785,7
02255 M 500,0 375,0 455,9 572,9 653,2 433,3 612,4 629,8 602,7

GMQ moyen 358,0 386,4 505,3 594,7 640,8 596,4 641,5 661,7 642,0
[Carl-type 259,3 167,5 131,7 138,8 149,9 177,9 157,4 126,8 132,3




Mise bas : le 12-02-00

| LOT BANANE

Sevrage le : 28-02-00

GMQ PAR LOT - ELEVAGE 2 - 2°™ REPETITION

Mise en lot le : 10-05-00

e s GMQ 88-96 GMQ 88-109 GMQ 88-124 | GMQ 88-137 | CMQ 88-151 | GMQ 88-166 | GMQ 88-193 | GMQ engrais
01262 f 687,5 761,9 694,4 653,1 571,4 564,1 514,3 4921
01265 3 812,5 761,9 916,7 673,5 650,8 653,8 628,6 6111
01267 M 875,0 714,3 611,1 591,8 603,2 628,2 619,0 603,2
01275 f 687,5 714,3 666,7 653,1 587,3 602,6 561,9 523,8
01278 f 687,5 714,3 611,1 530,6 539,7 487,2 400,0 373,0
01281 f 750,0 738,1 ' 736,1 785,7 7381 750,0 661,9 623,0
01282 M 625,0 833,3 79,7 724,5 722,2 724,4 681,0 670,6
01283 M 687,5 761,9 722,2 734,7 714,3 717,9 628,6 619,0
01284 [ 562,5 571,4 583,3 591,8 523,8 589,7 504,8 452,4
01286 M 625,0 666,7 666,7 714,3 746,0 743,6 723,8 714,3
01289 [ 562,5 666,7 694,4 714,3 761,9 756,4 704,8 706,3

CMQ moyen 687,5 718,6 699,5 669,8 650,8 656,2 602,6 580,8
Ecart-type 96,8 68,0 94,3 753 89,0 89,5 98,2 108,2
| LOT TEMOIN

T houcle ey CMQ 88-96 (JMQ%I?J 09 GCMQ 88-124 CMQ 88-137 | GMQ 88-151 CMQ 88-166 | CMQ 88-193 | CMQ (-ngmis
01261 M 1312,5 7381 763,9 785,7 785,7 775,6 700,0 694,4
01270 [ 500,0 428,6 472,2 469,4 4921 487,2 495,2 500,0
01271 | 937,5 833,3 79,7 744,9 754,0 698,7 633,3 615,1
01272 [ 687,5 690,5 708,3 622,4 (;7{,6 621,8 576,2 583,3
01274 [ 562,5 619,0 708,3 602,0 690,5 685,9 623,8 615,1
01276 [ 562,5 619,0 666,7 591,8 634,9 705,1 638,1 579,4
01277 | 0,0 285,7 388,9 367,3 412,7 397,4 400,0 404,8
01280 M 812,5 904,8 861,1 734,7 793,7 769,2 695,2 682,5
01285 M 437,5 571,4 638,9 571,4 650,8 653,8 600,0 634,9
01287 M 687,5 v 761,9 847,2 969,4 833,3 801,3 728,6 718,3
01288 | 687,5 642,9 680,6 663,3 7006,3 673,1 652,4 638,9

GMQ moyen 653,4 645,0 684,3 647,5 675,3 660,8 613,0 606,1
Fcarl-txpe 325,2 176,1 145,4 161,8 127,8 122,4 95,5 90,2




10. ANNEXE 6 : Mesures sur les carcasses

70



Mesures sur les carcasses - 1" répétition

Poids net | Poids net EpdomdolﬂdJEpdssu de InrdlEpasseu' de lrd] Longueur de —[ H 24 pH24 |[pH 24 l Classif®
Nboucle [sexe| lot | élevage | N° abattoir | Polds vif | chaud froid REIN DosS cou cercasse VM LONGE | JAMBON | cOU Saisie COOPMAR
91101 F  Banane 2 528 100 79,0 76,6 8 22 953 64 6,35 562 587 1S
91103 F  Banane 2 534 85 66,2 64,2 1" 15 23 98,6 60 6,08 570 580 |
91108 F  Banane 2 533 102 834 80,9 8 " 25 1016 55 6,36 604 625 I
911 10 F  Banane 2 545 92 746 724 3 5 16 100,2 64 5,78 563 614 |
91112 M  Banane 2 531 97 744 724 ] 9 17 1001 58 6,36 590 6,13 |
91116 M  Banane 2 529 95 75.0 72,8 8 12 25 102,0 60 5,90 586 637 n
91117 F  Banane 2 540 95 7486 724 1 2 18 100,0 62 5,96 577 6,15 poumons IS
911 20 M  Banane 2 530 73 54,0 524 3 6 12 89,0 59 613 573 597 |
91121 M Banene 2 539 103 81,0 786 16 14 37 1016 51 567 546 579 n
91124 F  Banene 2 535 94 74,0 718 3 5 14 936 61 592 568 673 5
91125 F  Banane 2 544 " 90,4 87,7 4 6 19 104,2 64 6,09 5,58 6,03 1S
911 26 M Banene 2 532 97 776 753 6 6 18 1031 53 629 638 630 5}
Moyenne Banane Eleveur 2 95,3 754 731 6 8 21 99 59 6,07 578 613
Ecart-type 9,6 9,0 8,7 4,2 41 8,6 44 43 0,23 0,24 0,27
91105 F  Témoin 2 550 72 57.4 55,7 4 7 13 925 60 6,52 621 6,29 |
911 06 M Témoin 2 549 108 86.4 83,8 9 1" 23 99,2 58 615 572 6,16 poumons 1]
91107 M Témoin 2 546 90 69.2 67,1 1 14 19 914 55 6,44 571 6,57 poumons 1
911 09 M Témoin 2 553 116 918 89,1 12 17 26 105,7 50 6,38 620 648 poumons n
91111 F  Témoin 2 542 90 ! 68,4 66,0 4 4 16 96,4 62 623 587 591 poumons IS
91113 F  Témoin 2 548 105 82,0 795 9 1 24 1022 55 6,59 554 617 1
911 14 F  Témoin 2 547 103 84.0 81,5 14 16 26 1016 49 5,96 607 643 "
91119 F  Témoin 2 552 101 816 79,2 9 " 21 1016 63 592 549 815 [
91123 F  Témoin 2 537 109 88,6 859 4 6 14 102,4 62 594 581 622 poumons 1S
91127 M Témoin 2 538 104 82,8 80,3 10 10 27 1016 60 6,17 603 617 |
91129 M Témoin 2 543 11 916 88,9 16 18 30 1003 / 6,18 574 592 et (arthrite) n
911 30 M Témoin 2 551 110 87.4 84,8 8 12 3 102,0 53 548 565 677 "
Moyenne Témoin Eleveur 2 101,6 80,9 78,5 9 1" 23 100 57 6,16 584 6,27
Ecart-type 12,2 10,6 10,3 4 4 L] 4 5 0,31 0,24 0,256
Polds net ] Poids net x de lard| Epaisseur delﬂ', isseur de lard] Longuewr de pH 24 pH24 [pH24 [ [ Classif®
Nboudle |sexe| lot | élevage | N° abattoir | Poids vif | chaud frold REIN Dos cou carcasse VM LONGE | JAMBON | COU Saisie COOPMAR
92101 F  Banane 1 519 68 50,8 49,3 1 1 6 930 53 5,91 589 584 poumons |
92102 M Banane 1 523 109 87.0 84,4 8 10 35 103,6 63 6,25 617 6,22 poumons 1S
92108 M  Benene 1 516 85 66.0 64,0 6 12 25 94,7 57 6,09 589 592 [
92111 F  Benene 1 522 95 75.4 731 4 9 30 1017 65 581 607 612 poumons IS
92112 M Banane 1 506 82 69,4 673 1 2 15 945 62 623 587 6,00 poumons 1S
92114 F  Banane 1 525 *Me7 526 51,0 1 2 10 90,5 65 6,15 580 631 poumons |
92117 F  Benene 1 511 84 64.2 623 2 3 19 94,0 64 584 552 578 5
92119 M  Benene 1 508 91 70.2 68,1 6 10 18 98,7 58 6,20 614 675 poumons 1
92121 F  Banane 1 526 84 67.0 65,0 4 4 16 958 59 5,86 582 593 |
92124 M Banane 1 512 82 636 61,8 4 4 24 936 57 591 575 817 poumons |
92125 F  Banane 1 518 106 820 79.5 8 10 41 100,0 65 624 618 645 IS
Moyenne Banane Eleveur 1 86,6 68,0 66,0 4 6 22 96 61 6,04 592 6,14
écart-type 133 10,9 10,6 3 4 L1 4 4 018 020 029
92103 F  Témoin 1 505 100 76.8 74,5 2 4 16 97,2 63 6,28 590 546 poumons 1S
921 05 F  Témoin 1 510 124 98.2 953 8 13 31 107.5 56 6,50 6,24 643 1l
921 06 M Témoin 1 517 129 105.2 102,0 13 18 35 1057 60 6,58 6,30 5,98 n
92107 M Témoin 1 514 112 88,2 85,6 12 22 38 96,5 58 633 587 581 poumons L}
92109 F  Témoin 1 521 1" 89,8 87,1 6 10 39 1037 60 6,21 606 623 poumons IS
92113 F  Témoin 1 520 73 56.2 545 2 2 16 90,6 61 6,00 542 569 poumons |
92116 F  Témoin 1 524 123 98,0 95,1 6 12 25 106,4 62 6,08 7.87 7,95 poumons |
92118 M Témoin 1 309 91 738 716 12 12 37 98,2 53 598 5,81 6,06 1
92120 M Témoin 1 515 103 816 79,2 6 12 27 100,0 51 6.32 626 667 0
92122 M Témoin 1 507 127 1025 99,4 18 18 a7 100,5 44 5,93 612 606 poumons n
92123 M Témoin 1 513 107 84,2 81,7 18 16 40 98,5 58 5,67 563 586 n
Moyenne Témoin Eleveur 1 109,1 86,8 84,2 9 13 3 100 57 6,17 6,13 6,20
Ecart-type 17,0 14,5 14,0 [} [} [ 5 ] 0,27 064 0,67




Mesures sur les carcasses - 2" répétition

o & Poids net Poids net Epal de |fEpal delard | Epai de lard ] de Classif
N boude L éev N abattoir | Poids vif P v P ¥ 24 jamb
o Sexe ot age r oids haid froid et il dou pdh s, il ™M pH 24 jambon pH 24 longe pH24cou | Saisies m"
02233 M_| Banane 1 125 89 62 60,1 18 12 25 94 47 631 5.90 633 poumon 2
02234 M_| Banane | 133 78 55,8 54,1 8 12 2 94 53 5,66 5,72 6,00 s
02242 f | Banane | 120 93 646 62,7 9 7 17 99 47 5,85 607 poumon s
02243 F_| Banane | 135 87 62,4 60.5 3 2 20 93 47 6,70 6,46 6,43 poumon s
02244 f_| Banane \ 136 86 59.8 58,0 2 3 16 98 54 6,74 6,83 662 umon 15
02245 M_| Banane 1 137 90 644 625 9 15 20 90 49 6,63 653 6.22 poumon 15
02248 M_| Banane 1 16 76 50,8 493 12 10 2 88 61 565 602 612 poumon 15
02252 | Banane 1 132 70 52,8 512 15 12 25 92 49 5,58 5,72 6,01 IS
02256 M_| Banane | 129 110 78,2 759 32 21 27 99 52 6,05 5,70 638 3
02258 | Banane 1 130 103 746 72,4 15 20 30 101 52 6,01 622 6721 s
02259 M_| Banane | 134 107 81 786 25 18 36 102 60 6,82 6,26 6,70 3
Moyenne BANANE Eleveur 1 89,9 64,2 62,3 13 12 24 95 52 62 61 64
feart-type 12,8 10,0 9,7 9,0 63 5,9 46 49 0,5 04 03
02212 M_| Temoin \ 122 106 | 796 772 20 2 30 101 50 643 6,44 6.29 poumon 2
02236 F__| Temoin | 121 84 64 62,1 18 12 20 92 50 5,88 5,96 675 poumon )
02238 M_| Temoin | 17 130 1052 1020 35 32 40 103 42 632 6,08 6,67 poumon 3
02240 F | Temoin 1 126 13 85,4 82,8 25 26 25 104 49 597 607 6,48 2
02246 | Temoin 1 118 85 60,8 66,7 2 9 12 98 55 5,63 5,74 5.9 uman s
02247 M_| Temoin | 119 116 92 89,2 22 22 30 95 50 5,66 5,69 5.92 poumon 3
02250 M_| Témoin 1 131 107 88 85,4 9 28 35 101 56 6,00 631 635 Is
02251 F_| Temoin 1 127 67 52,2 506 1 14 34 89 44 6,00 5,82 6.54 s
02253 F_| Temoin ] 124 90 7 708 18 22 30 96 52 5,94 5,85 6.00 2
02254 M_| Temoin i 123 130 1076 104,4 28 28 30 106 50 601 5,77 6,47 poumon 3
02255 M_| Témoin 1 128 105 876 85,0 30 28 32 101 50 5,82 576 5,89 3
i S— i —
Mayenne 1EMOIN Heveur 1 03,0 82,1 79,7 9 2 2 ) 50 60 0 63
Fcart-type 19,8 16,9 16,4 11,0 7,5 7,6 5,2 41 0,2 0,2 03
Nehouds | Ses | Lot | @evege | Noabattalr | Poidewis | Poldsmet | Poldsnst | Epsissewdn [Epaisseur delord|Epaisscur dulard|  Longueue do ™ pH24jambon | pH24longe | pH24cou | Saisies | Clesoif
chaud froid [ cou carcasse Coopmar
1262 | Banane 3 316 s N0 758 73, 7 15 3 07 7 570 o5 56 IS
o6, F_| Banane 3 218 m 852 82, 17 15 30 1 6 1 56 5.4 s
1267 M_| Banane 2 219 101 74 7, 15 16 3 06 5 7 5.6 5.7 |
1275 T_| Banane 3 7 90 674 65, 7 2 b7 00 64 64 55 5.6 s
1261 | Banane 2 215 1K 90.6 7. 3 7 20 09 7 56 5.4 5,7 3
01262 M_| Banane ] 212 13 6.2 6 I B 25 01 5 6,03 556 5.7 i
1263 M_| Banane 3 214 K 804 7 B i 35 05 5 559 557 5.65 ]
1264 | Banane 3 210 B2 616 8 2 2 25 94 B 5,74 5,58 614 is
1286 M_| Banane 3 21 15} 84,2 1.7 21 2 30 105 5 579 5,70 6,10 | poumons 2
01289 f anane 2 209 119 93 90,2 16 1 30y 105 6 5,58 5,52 5,62 POUMons 1
Moy e BANANE Heveur 2 105, 80,6 76,2 i [ 79 104 56 5.7 56 58
Feart-type 11,8 10,4 10,1 6,8 5,7 6,0 4,9 46 0,1 0,1 0,2
01261 M BMOIN 2 60 107 81 78,6 25 20 10 104 51 82 5.65 6.1 2
01270 [ Temoin 3 75 86 67 65,0 10 9 26 94 6 65 545 6,1 is
1271 [ Temomn ] 70 N2 804 85,7 20 22 36 07 5 55 5 48 57 1
01272 | Temoin 3 367 109 2.0 80, 19 23 5] [ 5 561 536 57 |
1274 ¥ SInoin 2 274 109 84.6 82 2 4 26 06 6 5,66 5,46 6.0¢ IS
01276 3 emoin 2 265 104 88.6 85, 8 10 27 04 H3 86 5,67 6.3 IS
01260 M_| Temoin R 264 120 946 91, 7 7 30 02 72 5.66 6 IS
01285 M_| Temoin 2 73 109 3 80, 0 26 3 05 2 58 519 3 3
0128~ M ©moin 2 221 122 96 93,1 6 20 30 10 5 74 5,68 1
012060 T [ Temon 2 272 112 574 84,5 20 T 37 00 60 54 5,46 s
Moyenne 1TMOIN Hever 2 09,0 85,3 82,8 6 5 32 104 58 57 55 60
Leart-ype 9,8 81 7,9 60 81 6,0 49 42 0,1 0,2 02
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RAPPORT

TESTS DISCRIMINATIFS SUR DES ROTIS DE PORC

Demandeur : CIRAD

Centre régional

Septembre 2000

innovation et Responsable projet : Francoise NERO

de transfert

264 Fort-de-France Cedex




CONDITIONS GENERALES

Le jury

Les tests discriminatifs sont effectués avec un jury d’au moins 30 personnes. Il s’agit

d’un jury naif. Les dégustateurs retenus sont des consommateurs de porc. 34 personnes

ont réalisé ce test.

Les produits
Les produits sont repris sous forme de tableaux.

Premier abattage (éleveur A)

Témoin X
Essai X

Test discriminatif 1 : recherche d’une différence entre les produits précédents

Deuxiéme abattage (éleveur B)

Témoin X
Essai X

Test discriminatif 2 : recherche d’une différence entre les produits précédents

Le questionnaire
Il est présenté en annexe.

<

Les conditions de dégustation
Les juges dégustent le produit en cabines individuelles ce qui assure I’indépendance
des réponses. De plus, les échantillons sont codés, de sorte que 1’origine n’est pas
connue.

S’agissant de rétis, les échantillons ont été dégustés a température ambiante.

Les ordres possibles ont été présentés un nombre égal de fois.

2

CRITT-MARTINIQUE - BP 682 - 97264 Fort-De-France - Tél : 57 16 03 - Fax : 57 00 88-

e-mail : critt@sasi fr



Résultats

Il s’agit de I’existence ou non d’une différence pergue par le jury.

Calendrier

Le test a été réalisé le 23 septembre 2000.

3
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RESULTATS POUR LE PREMIER ABATTAGE/ ELEVEUR A

Dépouillement des données
Sur 34 juges :

o lln’ont pas correctement identifié I’échantillon différent,

o 23 ont indiqué I’échantillon réellement différent.

Interprétation statistique

Pour 23 réponses correctes sur 34 , les produits sont pergus comme différents de fagon
trés significative (risque de premiére espece inférieur a 0,001).

RESULTATS POUR LE DEUXIEME ABATTAGE/ ELEVEUR B

Dépouillement des données
Sur 34 juges :

o 17 n’ont pas correctement identifié 1I’échantillon différent,

o 17 ont indiqué I’échantillon réellement différent.

<

Interprétation statistique

Pour 17 réponses correctes sur 34 , les produits sont pergus comme différents de fagon
significative (risque de premiére espéce inférieur a 0,05).

4
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CONCLUSION

Etant donné I’existence de différences pergues, il y a lieu d’effectuer un test de
préférence pour les deux abattages.
Ce test est prévu pour le 7 octobre 2000.

5
CRITT-MARTINIQUE - BP 682 - 97264 Fort-De-France - Tél : 57 16 03 - Fax : 57 00 88-
e-mail : critt@sasi fr




DEGUSTATION DU PORC LOCAL

2 EE s sl gl Ry R R S
~ wigenesie ez L R e e shnadad

Nom : Prénom : Date :

Trois échantillons de rétis de porc local vous sont proposés, ils portent les numéros :

198 -245- 676 .

Deux échantillons sont identiques et I’autre est différent.

Veuillez regarder, gotiter ces échantillons et indiquer lequel est différent.
N’oubliez pas de vous rincer la bouche entre chaque échantillon.

L’échantillon qui est différent porte le numéro :

Trois nouveaux échantillons de rotis de porc local vous sont proposés, ils portent les
numeros : -
111 - 278 - 431.

Deux échantillons sont identiques et I’autre est différent.

Veuillez regarder, golter ces échantillons et indiquer lequel est différent.

N’oubliez pas de vous rincer la bouche entre chaque échantillon.

L’échantillon qui est différent porte le numéro :

CRITT-MARTINIQUE - BP 682 - 97264 Fort-De-France - Tél : 57 16 03 - Fax : 57 00 88-
e-mail : critt@ tech-martiniaue.com F
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RAPPORT

TESTS DE PREFERENCES SUR DES COTES DE PORCET
DES ROTIS DE PORC

Demandeur : CIRAD

Centre régional

Octobre 2000

¢ novation et

de transfert

Responsable projet : Frangoise NERO




CONDITIONS GENERALES

OBJECTIFS

1l s’agissait d’effectuer un test consommateurs afin de rechercher I’existence ou non
d’une préférence entre les piéces issues de porc nourris a la banane et celles issues des

porcs nourris a la farine.

Le test a porté sur des cdtes et sur des rotis.

Cotes 1" abattage Rotis 2°™ abattage | Rotis 2°™ abattage 2°™
1°" éleveur éleveur
Porcs nourris Banane Banane
avec de la
Farine Farine
Résultats Existence ou non Existence ou non Existence ou non d’une
recherchés d’une préférence d’une préférence préférence
PROTOCOLE

Le jury

I1 était constitué de 69 consommateurs de porc représentatifs de la population
martiniquaise pour les critéres sexe X dge et pour la catégorie socio-professionnelle au

dernier recensement.

Lieux

Le test s’est déroulé en salle d’analyse sensorielle.




Les produits

Les produits ont été présentés de la fagon suivante :

Cotes 1°" abattage
Banane

Farine

Puis

Rotis 17 éleveur
2™ abattage
Banane

Farine

Puis

Rétis 2°™éleveur
2*™ abattage
Banane

Farine

<

Les produits ont été dégustés a température ambiante sans assaisonnement.

Le questionnaire

Il figure en annexe 1.



Le traitement des résultats

11 s’agit de I’existence ou non d’une différence pergue par le jury. Elle est recherchée
par utilisation des tables de la loi binomiale.

Calendrier

Le test a été réalisé le 7 octobre 2000.



RESULTATS

Dépouillement des données

Les résultats sont récapitulés dans le tableau suivant

1" abattage cdtes Rotis 2°™ abattage 1% | Rotis 2°™ abattage 2°™
¢leveur éleveur
Code échantillon 921 74 854 259 113 325
Nombre de fois 33 36 31 38 29 40
ou le produit a
été préféré

Interprétation statistique

Le nombre minimal de fois ou I’échantillon a été cité en premiére position pour
pouvoir conclure a une préférence significative a 0,05% est de 44.

Nous ne pouvons donc conclure a aucune préférence significative.

CONCLUSION

Les piéces issues des porcs nourris a la banane ont été percues comme
différentes de celles des porcs nourris a la farine. Cependant aucune
préférence n’a pu étre mise en évidence.




A’/I’/’

/martinieue/

DEGUSTATION DU PORC LOCAL

Llinaplnicric de Uagromnlisncntnire h;?iat[
Nom : Prénom : Date :

Deux échantillons de cdtes de porc local vous sont proposés, ils portent les numeéros :

921 et 074.

Veuillez regarder, sentir et goiter ces €chantillons et indiquer lequel vous préférez.
N’oubliez pas de vous rincer la bouche entre chaque €chantillon.

L’échantillon que je préfere porte le numéro :

Deux échantillons de rétis de porc local vous sont proposés, ils portent les numeéros :

854 et 259.

Veuillez regarder, sentir et goiter ces échantillons et indiquer lequel vous préférez.
N’oubliez pas de vous rincer la bouche entre chaque échantillon.

L’échantillon que je préfére porte le numéro :

<

-

Deux échantillons de rotis de porc local vous sont proposés, ils portent les numéros :

113 €t 323

Veuillez regarder, sentir et goUter ces échantillons et indiquer lequel vous préférez.
N’oubliez pas de vous rincer la bouche entre chaque échantillon.

L’échantillon que je préfére porte le numéro :

CRITT-MARTINIQUE - BP 682 - 97264 Fort-De-France - Tél : 57 16 03 - Fax : 57 00 88-
e-mail : critt@ tech-martinique.com R1-Cé6
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Fiche de travail

Semaine :

......................

Elevage :

Temps passé en min

Activités

L | Ma

Me

J

\4 S D

Transport banane site récolte - porcherie

Nettoyage auges - récupération des refus

Pesée refus

Pesée et distribution complément

Pesée et distribution bananes

Autres :

Observations dans 'élevage :




Eleveur 1 essai 1

semaines 46 47
appro banane 70

nettoyage 38
alimentation 62 64
Eleveur 2 essai 1

semaines 46 (5 jours) 47
appro banane

nettoyage 155 255
alimentation 50 70
Eleveur 2 essai 2

semaines 19 20
appro banane 30 30
nettoyage

alimentation 70 70
Eleveur 1 essai 2 (ensilage)

semaines 19 20
appro banane

nettoyage 25 41
alimentation 63 67
i total minutes minutes/semaine
iappro banane 1440 32
‘nettoyage 3714 83
‘ 3443

ialimentation

(e

48
35
60

48

21

47
63

50

16
57

230

105

23

70

23

54
61

70

24

65

70

25

27
64

Temps de travail

1
120

45

30
230
105

26

70

26

32
63

2

28
72

30
230
105

27

70

27

35
57

3
130
28
76

30
230
105

28

70

28

32
67

4 5(5jours)
19

57 47

4 ]
30 30
230 230
105 105
29 30
30 30
70 70
29 30
43 38
4! 54

6
30
230
105

3

70

3

34
78

30
230
105

32

70

32

36
51

8
30
230
105

33
30

70

33 (2 jours)

12
20

9 (2 jours)
40
30
34
30

70

35 36
30 30

70 70

total minutes
540
274
724

minutes / semaine
46
23
62

total minutes
360
3440
1459

minutes / semaine
24
229
97

total minutes

minutes / semaine

540 30
0 0
1260 70
total minutes  minutes / semaine
0 0
464 32
904 63
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COMPTE DE RESULTAT PORCHERIE 150 PORCS/AN

Prix de vente complément banane FF/kg

concentré classique FF/kg

3.16 | 2.87 | 275 | 263 | 254 1.92 I 29
PRODUITS
Prix de vente kg carcasse 19.0 19.0 19.0 19.0 19.0 17.8 17.8
Poids carcasse 75.0 75.0 75.0 75.0 75.0 84.0 84.0
Nombre total carcasses 150 150 150 150 150 150 150
Poids total carcasses 11 250 11 250 11 250 11 250 11 250 12 600 12 600
TOTAL RECETTES 213 750 213 750 213 750 213 750 213 750 224 280 224 280
CHARGES
Amortissements
Infrastructures
porcherie 1517 1517 1517 1517 1517 1517 1517
systéme traitement lisier 667 667 667 667 667 667 667
stockage / transport banane 67 67 67 67 67 67 67
Total infrastructures 2 250 2250 2 250 2 250 2250 2250 2250
Equipements
petit outillage 750 750 750 750 750 750 750
abreuvoirs 160 160 160 160 160 160 160
mangeoires 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
Total équipements 1910 1910 1910 1910 1910 1910 1910
Total amortissements 4160 4160 4160 4160 4160 4160 4160
Fonctionnement
Emprunt bancaire
remboursement emprunt 7 800 7 800 7 800 7 800 7 800 7 800 7 800
Total emprunt bancaire 7 800 7 800 7 800 7 800 7 800 7 800 7 800
Infrastructures
porcherie 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000
systéme traitement lisier 750 750 750 750 750 750 750
stockage / transport banane 200 200 200 200 200 200 200
Total infrastructures 2950 2950 2950 2950 2950 2950 2 950
Equipements
petit outillage 500 500 500 500 500 500 500
abreuvoirs 200 200 200 200 200 200 200
mangeoires 500 500 500 500 500 500 500
Total équipements 1200 1200 1200 1200 1200 1200 1200
Salaires
main d'ceuvre porcher 17 472 17 472 17 472 17 472 17472 16 240 16 240
Total salaires 17 472 17 472 17472 17 472 17 472 16 240 16 240
Divers et consommables
achat porcelets 96 000 96 000 96 000 96 000 96 000 96 000 96 000
eau 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000
aliment concentré 65 412 59 465 56 880 54 510 52578 79 571 90 583
médicaments et frais vétérinaires 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000
transports 4284 4284 4284 4284 4284 6 768 6 768
Total divers consommables 169 696 163 749 161 164 158 794 156 862 186 339 197 351
Total fonctionnement 199118 193171 190 586 188 216 186 284 214 528 225 541
TOTAL CHARGES 203 278| 197 331| 194 746 192376] 190 444 218 688 229 701
PRODUITS ET RESULTATS AVEC MAIN D'CEUVRE NON FAMILIALE
TOTAL RECETTES 213 750 213 750 213 750 213 750 213 750 224 280 224 280
TOTAL RECETTES / PORC PRODUIT - 1425 1425 1425 1425 1425 1495 1495
TOTAL CHARGES 203 278 197 331 194 746 192 376 190 444 218 688 229 701
TOTAL CHARGES / PORC PRODUIT 1355 1316 1298 1283 1270 1458 1531
RESULTATS 10473 16 419 19 005 21 375 23 307 5592 -5 421
Résultat / porc produit 70 109 127 142 155 - 37 -36
Résultat / kg porc produit 0.93 1.46 1.69 1.90 2.07 0.44 -0.43
Valorisation du kg d'écart banane 0.10 0.16 0.18 0.21 0.23
PRODUITS ET RESULTATS AVEC MAIN D'CEUVRE FAMITTALE
TOTAL RECETTES 213 750 213 750 213 750 213 750 213 750 224 280 224 280
TOTAL RECETTES / PORC PRODUIT 1425 1425 1425 1425 1425 1495 1495
TOTAL CHARGES 185 806 179 859 177 274 174 904 172972 202 448 213 461
TOTAL CHARGES / PORC PRODUIT 1239 1199 1182 1166 1153 1350 1423
RESULTATS 27 945 33 891 36477 38 847 40 779 21 832 10 819
Résultat / porc produit 186 226 243 259 272 146 72
Résultat / kg porc produit 2.48 3.01 3.24 3.45 3.62 1.73 0.86
Valorisation du kg d'écart banane 0.27 0.33 0.35 0.38 0.39
Rémunération du travail FF/heure 89.57 108.63 116.91 124.51 130.70 75.28 37.31
Indice de consommation 2.12 2.12 2.12 2.12 2.12 3.66 3.66
Marge sur cout alimentaire / porc 988.92 1 028.56 1 045.80 1 061.60 1074.48 964.73 891.31
Cout alimentaire / kg de croit d'un porc .25 6.59 6.30 6.04 5.82 7.32 8.33
Cout de production du kg de carcasse avec MO 18.07 17.54 17.31 17.10 16.93 17.36 18.23
Cout de production du kg de carcasse sans MO 16.52 15.99 15.76 15.55 15.38 16.07 16.94
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