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Partie 1 
 
 
 
 
 

Informations nécessaires à l'Analyse du Risque 
Phytosanitaire 

du 
Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus    

(PMWaV) 
 

pour les zones Antilles, Guyane, Réunion 
  
 
 

D’après les normes OEPP 
Directives pour l’Analyse du Risque Phytosanitaire PM 5/1 (1) 
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1. L'organisme nuisible 

1.1. Identité de l'organisme pathogène 
Nom de l'organisme : 
 Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus ou PMWaV 
    
Noms communs :  

Virus associés au dépérissement de l’ananas dû aux cochenilles.  
      
Classement taxonomique : 
Famille Closteroviridae ; Genre Closterovirus (Karasev, 2000). 
 
Notes sur la taxonomie et la nomenclature : 
Complexe de deux closterovirus nommés PMWaV-1 et PMWaV-2. 
 

1.2. Méthodes d’identification utilisables lors d’inspection et méthodes de détection 
Les symptômes 
 
Seul le PMWaV-2 est responsable des symptômes associés à la maladie du dépérissement des ananas due 
aux cochenilles (Mealybug Wilt Disease MWD), le PMWaV-1 est responsable de la réduction de 
croissance et de production en fruits. Il semblerait cependant que PMWaV-1 ne soit pas systématiquement 
associé au développement de MWD (Sether et Hu, 2002). 
Le MWD se caractérise par des dessèchements sévères des extrémités des feuilles avec un rougeoiement de 
ces dernières jusqu’à leur dépérissement qui se traduit par l’effondrement du plant.   
 
Méthodes de diagnostic/détection 
Observation en microscopie électronique à partir d’échantillon pré purifié et immuno adsorbés avec un 
sérum polyclonal spécifique ou des anticorps monoclonaux (Hu et al., 1996). En raison de la non 
performance des tests ELISA développés, la technique TBIA (Tissue blot immuno assay) a été par la suite 
largement utilisée (Hu et al., 1997). Dernièrement des amorces spécifiques désignées à partir de la région 
HSP70 du génome des deux clostérovirus sont disponibles et utilisables pour un diagnostic par 
amplification RT-PCR (Melzer et al., 2001 ; Sether et al., 2001). 
 
 

1.3. Aspects Réglementaires 
Statut OEPP et UE 
Les Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus ne sont pas listés. 
 
Statut DOM actuel 
- L’arrêté du 3 septembre 1990, complété par celui du 3 décembre 1991 (annexes DOM) ne fait pas 
référence à des viroses de l'ananas dans ses listes d'organismes de quarantaine.  
 
- L’introduction de plants, plantules, rejets, bulbilles, couronnes, appartenant au genre Ananas et autres 
Broméliacées, de toutes origines sauf République Dominicaine, Hawaï, Martinique et Guadeloupe est 
interdite en Guadeloupe, Martinique, Guyane et Réunion. 
 
- L’introduction de fruits frais d’ananas, de toutes origines sauf zone Océan Indien, est interdite à la 
Réunion. 
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- Des exigences particulières complémentaires sont requises pour l’introduction d’ananas et autres 
Broméliacées ornementales (semences et plants), pour la Guyane, Guadeloupe, Martinique et la Réunion, 
mais ne font pas expressément référence aux Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus. Il est par 
contre demandé, à ce que la déclaration suivante soit indiquée en constatation officielle sur le certificat 
phytosanitaire lors de l'importation de plants d'ananas : " culture mère située en zone indemne et matériel 
certifié indemne de toute maladie à virus (en particulier Tomato spotted wilt virus). 
Une exigence similaire existe lors de l'importation de graines d'Ananas spp., mais elle se limite au TSWV.  
 
Lutte obligatoire 
L’arrêté du 31 juillet 2000 établissant la liste des organismes nuisibles aux végétaux, produits végétaux et 
autres objets soumis à des mesures de lutte obligatoire, comprend, l’inscription du Pineapple chlorotic 
streak virus, et du Pineapple wilt virus, en annexe A (liste des organismes pour lesquels la lutte est 
obligatoire, de façon permanente, sur tout le territoire). En annexe B (liste des organismes pour lesquels la 
lutte est obligatoire sous certaines conditions) pour les Antilles. 
 
Autres ORPV 
Les Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus n'apparaissent pas dans les listes d'organisme de 
quarantaine pour le moment. 
 
 

2. Caractéristiques biologiques du PMWaV 

2.1. Cycle biologique 
Le PMWaV a été identifié comme un complexe de deux clostérovirus (PMWaV Pineapple mealybug wilt 
associated virus) associés à la maladie de dépérissement de l’ananas due aux cochenilles (Mealybug wilt 
disease MWD)(Thomson et al., 1996). Le virus se multiplie et reste limité au phloème de la plante depuis 
son point d’introduction par la cochenille vectrice. Les deux virus peuvent être détectés dans toutes les 
partie de la plante : racines, feuilles, tiges, cœur et couronne du fruit (Sether et Hu, 2002 ; Hu et al., 1997). 
 

2.2. Dissémination et dispersion 

Le PMWaV est transmis végétativement aux rejets et contamine les autres ananas par transmission par 
cochenille. Deux cochenilles appartenant à la famille des Pseudococcidae ont été identifiées comme 
vectrices du PMWaV : La cochenille rose Dysmicoccus brevipes et la cochenille grise Dysmicoccus 
neobrevipes (Karasev, 2000 ; Sether et al., 1998).  
Durant longtemps cette maladie a été attribuée aux cochenilles seules qui en se nourrissant perturbaient la 
physiologie de la plante. En fait il s’agirait d’une synergie de plusieurs facteurs (cochenille, complexe de 
virus - clostero et badnavirus - et stress) (Sether et Hu, 2002). Il est ainsi très difficile de cibler les 
caractéristiques de la dissémination naturelle. 
 

2.3. Survie de PMWaV dans des conditions défavorables 
Information non connue. 
 

2.4. Capacité d’adaptation 
Information non connue. 
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3. Répartition géographique du PMWaV 

3.1. Existence actuelle dans la zone PRA. 

Oui 
 

3.2. Répartition mondiale et historique 

Présent dans toutes les zones de culture de l’ananas à travers le monde et plus particulièrement à Cuba, en 
Inde, en Australie et à Hawaii (Borroto et al., 1998 ; Wakman et al., 1995). 
 
 

4. Plantes hôtes 

 

4.1.  Plantes hôtes signalées dans la zone où le PMWaV est présent 
L’ananas (aucune autre plante hôte n’a été décrite) 
 

4.2. Importance des plantes hôtes présentes dans les zones PRA 
 Martinique 

L’ananas est une activité très structurée notamment pour ce qui concerne la production d’ananas pour la 
transformation en jus et conserve. Environ 18 000 tonnes d’ananas, produits par 70 producteurs, sont 
transformés par la Socomor (usine de transformation). Selon les estimations, quelques 15 à 20 000 tonnes 
d’ananas sont produites et commercialisée sur le marché local sous forme de fruit frais. 
La variété utilisée (frais ou transformée) est de type Cayenne Lisse. 
 

 Guadeloupe 
Le secteur de l’ananas occupe plusieurs centaines de producteurs pour une production estimée de 5 000 
tonnes d’ananas de type bouteille commercialisé en fruit frais sur le marché local. 
 

 Réunion  
La variété la plus cultivée à la Réunion est la Victoria (groupe Queen). La Cayenne Lisse n’est produite que 
sur 3 à 4 ha. 
La Victoria est produit sur environ 300 ha, avec un rendement qui varie de 20 à 50 t/ha. La plupart des 
exploitations se situent dans le Nord et l’Est de l’île avec une tendance actuelle à un déplacement vers la 
côte Ouest, sous le vent, aujourd’hui irriguée. 
Globalement la production réunionnaise est comprise entre 8 000 et 12 000 tonnes. L’essentiel de cette 
production est auto consommée en fruits frais (150 à 300 t/an pour la transformation).  
Environ 1 200 tonnes sont exportées (vers la Métropole) faisant de l’ananas le premier fruit/légume exporté 
par la Réunion.   
Une demande d’IGP (Indication Géographique Protégée) est en cours d’élaboration (établissement du 
cahier des charges). 
La culture de l’ananas à la Réunion répond à une demande de diversification destinée à la consommation 
locale de fruits tropicaux de qualité, fraîchement récoltés. 
 

 Guyane  
Lors du recensement agricole de l'année 2000, plus de 730 exploitations agricoles ont déclaré cultiver de 
l'ananas, sur une surface totalisant 130 ha. La production est uniquement destinée au marché local,et 
bénéficie de prix attractifs reflétant une demande soutenue pour les fruits frais. 
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5. Potentiel d’établissement du PMWaV 

Informations de type écoclimatique 
Inutiles dans le cas du virus. 
En ce qui concerne les vecteurs : Dysmicoccus brevipes est déjà présent dans les quatre départements. 
 

6. Lutte contre le PMWaV 

Très peu de données sont disponibles ([13] : Thomson et al., 1996). L’utilisation de plants indemne obtenus 
à partir de graines ou issus de culture in vitro à partir de méristèmes semble la lutte la plus adaptée. Une 
protection contre les cochenilles et élimination des plants suspects durant les premiers mois de culture 
permet de garantir la production. 
 

7. Dissémination du PMWaV 
Caractéristiques du commerce international des principales plantes-hôtes de l'organisme nuisible 
Le commerce international concernant l’ananas concerne généralement l’import/export de fruits frais. 
Quand il s’agit de matériel végétal autre que les fruits, ce mouvement de matériels a lieu par la voie 
officielle sous la forme de vitro-plants. Le risque de dissémination du PMWaV réside essentiellement dans 
le transport de matériel végétal issus de multiplication végétative (rejets, bulbilles, couronnes). Dans de très 
rare cas (recherche, collections botaniques) la semence vraie peut-être utilisée.  
 
Signalements d'interceptions de l'organisme nuisible (ou d'espèces proches) sur des plantes-hôtes entrant 
dans le commerce international 
Pas à notre connaissance. 
 
 Mouvements de l'organisme nuisible entre les pays, par une filière autre que sur les plantes-hôtes 
Pas de filières supplémentaires identifiées.  
 
Filières spécifiques d'introduction, à partir des plantes-hôtes infestées dans le pays d'origine, vers des 
plantes-hôtes sensibles des zones PRA considérées 
Il n’est pas connu de filière légale d’introduction possible du PMWaV dans les zones ARP considérées. 
L’introduction en fraude de matériel végétal est probablement sous-estimée et difficilement contrôlable.   
 

8. Impact du PMWaV 

8.1.  Types de dégâts 
La plante présentant la maladie MWD prend très rapidement un aspect de dépérissement important : le bord 
des feuilles se retourne vers le sol, ces dernières rougeoient et flétrissent entraînant la mort des plants. La 
qualité du fruit est altérée ainsi que la productivité des plants infectés. Le développement de la maladie 
durant les trois premiers mois de plantation de l’ananas induit une réduction de 55 % du poids du fruit en 
moyenne est observée ([13] : Thomson et al., 1996). L’apparition de la maladie dans les derniers mois du 
cycle de production n’altère pas la qualité ni le poids du fruit. 
 

8.2. Importance économique 
Impact économique important rapporté tant pour Hawaï que pour l’Australie (Sether et al., 2001). Des 
essais expérimentaux ont été mis en place à Hawaii rapportant 55 % de perte de production si l’infection 
apparaît dans les trois premiers mois de plantation.   

8.3. Impacts prévisibles sur la production et les exportations 
Très important au regard de ce que l’on sait pour Hawaii : 55 % de perte si contamination dans les trois 
premiers mois du cycle. 
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8.4. Coût de la lutte 
Aucune données disponibles 
 
 
 Bibliographie 

 
Karasev A.V.: Genetic diversity and evolution of closterovirus. Annual review of phytopathology 2000; 38: 
293-324. 
 
Sether D.M., Hu J.S.: Closterovirus infection and mealybug exposure are necessary for the development of 
mealybug wilt of pineapple disease. Phytopathology 2002; 92: 928-935. 
 
Hu J.S., Sether D.M., Ullman D.E.: Detection of pineapple closterovirus in pineapple plants and mealybugs 
using monoclonal antibodies. Plant Pathology 1996; 45: 829-836. 
 
Hu J.S., Sether D.M., Liu X.P., Wang M.: Use of tissue blotting immunoassay to examine the distribution 
of pineapple closterovirus in Hawaii. Plant Disease 1997; 81: 1150-1154. 
 
Melzer M.J., Karasev A.V., Sether D.M., Hu J.S.: Nucleotide sequence, genome organization and 
phylogenetic analysis of pineapple mealybug wilt-associated virus-2. Journal of General Virology 2001; 82: 
1-7. 
 
Sether D.M., Karasev A.V., Okumara C., Arakawa C., Zee F., Kislan M.M., Busto J.L., Hu J.S.: 
Differentiation, distribution and elimination of two different pineapple mealybug wilt-associated viruses 
found in pineapple. Plant disease 2001; 85: 856-864. 
 
Thomson K.G., Dietzgen R.G., Thomas J.E., Teakle D.S.: Detection of Pineapple bacilliform virus using 
polymerase chain reaction. Annual applied biology 1996; 129: 57-69. 
 
Sether D.M., Ullman D.E., Hu J.S.: Transmission of pineapple mealybug wilt-associated virus by two 
species of mealybug (Dysmicoccus spp.). Phytopathology 1998; 88: 1224-1230. 
 
Borroto E.G., Cintra M., González J., Borroto C., Oramas P.: First Report of a Closterovirus-Like Particle 
Associated with Pineapple Plants (Ananas comosus cv. Smooth Cayenne) Affected with Pineapple 
Mealybug Wilt in Cuba. Plant Disease 1998; 82: 263. 
 
Sastry K.S.M., Singhe S.J.: Wilt of pineapple. A new virus disease in India. Indian Phytopathology 1974; 
27: 298-303. 
 
Hu J.S., Gonsalves A., sether D.M., Ullman D.E.: Detection of pineapple closterovirus, a possible cause of 
mealybug wilt of pineapple. Acta horticulturae 1993; 334: 411-416. 
Wakman W., Teakle D.S., Thomas J.E., Dietzgen R.G.: Presence of a clostero-like virus and a bacilliform 
virus in pineapple plants in Australia. Australian journal of agricultural research 1995; 46: 947-958. 
 
Sether D.M., Hu J.S.: Yield Impact and Spread of Pineapple mealybug wilt associated virus-2 and 
Mealybug Wilt of Pineapple in Hawaii. Plant Disease 2002; 86: 867-874. 

ANA-v2 : Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus   11 



  

ANA-v2 : Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus   12 



  

 
 
 
 
 

Partie 2 
 
 
 
 
 

Evaluation du risque Phytosanitaire 
 du 

 
Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus    

(PMWaV) 
 

pour les zones Antilles, Guyane, Réunion 
  
 
 

D'après les normes OEPP 
Directives pour l’Analyse du Risque Phytosanitaire PM 5/3 (1)
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Etape 1: Mise en route 

Identification de l'organisme nuisible   

 
1. L'organisme est-il une entité taxonomique distincte et peut-il être distingué des autres entités du même 

rang ? 
 
 Oui           Aller au point 3  
Pineapple mealybug wilt-associated closterovirus – PMWaV. 
En fait , il s'agit d'un complexe de deux closterovirus nommés PMWaV-1 et PMWaV-2. 
 

Zone PRA 

La zone PRA peut être composée d'un pays entier, de plusieurs pays ou de partie(s) d'un ou plusieurs pays.  
 
3. Définir clairement les zones PRA :  
 
Martinique, Guadeloupe, Réunion, Guyane.     Aller au point 4  
 

Analyse antérieure. 

  
4. Une PRA pertinente existe-t-elle déjà?   
 
 Non           Aller au point 7  

 

Etape 2: Evaluation du risque phytosanitaire 
 
Section A: Catégorisation de l'organisme nuisible.  

Critères géographiques.  

  
7. L'organisme nuisible est-il présent dans les zones ARP?  
 
 Oui, probablement dans les quatre DOM.      Aller au point 8  
 A confirmer avec les nouveaux outils. 

Potentiel d'établissement. 

 
8 L'organisme nuisible a-t-il une distribution restreinte dans la zone PRA? 
 
 Oui, sur la collection Martinique Cirad et à déterminer     Aller au point 18 

Potentiel d'importance économique.  
L'impact économique concerne principalement les dégâts directs aux plantes mais peut être envisagé très généralement en 
incluant également les aspects sociaux et environnementaux. Il faut aussi tenir compte de l'effet de la présence de l'organisme 
nuisible sur les exportations de la zone PRA. 

Pour décider si des dégâts ou des pertes économiquement importants peuvent se produire, il est nécessaire d'estimer si les 
conditions climatiques et culturales de la zone PRA sont propices à l'expression des dégâts, ce qui n'est pas toujours le cas, même 
lorsque l'hôte et l'organisme nuisible sont susceptibles de survivre dans ces mêmes conditions. 
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18. Dans le cas de la(des) plante(s)-hôte(s) présente(s) dans les zones ARP, et des parties de ces plantes qui 
sont endommagées, l'organisme nuisible provoque-t-il dans son habitat actuel des dégâts ou des pertes 
significatives ?  

 
 Oui          Aller au point 21  
 
 si Non          Aller au point 22  
 
21. Cet organisme nuisible peut présenter un risque pour la zone PRA   
          Passer à la section B   
  
Section B: Evaluation quantitative  

Probabilité d'introduction   

L'introduction, selon la définition du Glossaire de termes phytosanitaires de la FAO, est l'entrée d'un organisme 
nuisible, suivie de son établissement.  
 

Entrée  

 
Lister les filières que l'organisme nuisible peut suivre.        
Note: toute activité humaine pouvant contribuer au transport de l'organisme nuisible à partir d'une origine donnée est une 
filière: par ex. végétaux et produits végétaux commercialisés, toute autre marchandise commercialisée, conteneurs et 
emballages, bateaux, avions, trains, transport routier, passagers, transports postaux, etc. Noter que des moyens de 
transport analogues provenant d'origines différentes peuvent conduire à des probabilités d'introduction très différentes 
selon la concentration de l'organisme nuisible dans la zone d'origine. Les filières listées comprennent seulement celles qui 
sont en opération ou qui sont proposées.  
 
1.1 Combien de filières l'organisme nuisible peut-il suivre?   
(peu = 1; beaucoup =9)  
           assez nombreuses : 7 
 Filière commerciale fruits frais : Elle est fortement limitée pour le moment par les exigences à 

l'importation, en particulier les origines interdites. Même en l'absence de telles interdictions, le risque lié 
à cette filière est limité à une utilisation des couronnes pour la replantation. 

 
 Filière commerciale pour matériel végétal destiné à plantation -œilletons, rejets, plants en pots : 

Elle est fortement limitée pour le moment par les exigences à l'importation. 
 
 Filière commerciale pour matériel végétal destiné à plantation : vitro-plants  : 

C'est la filière la plus utilisée pour les échanges . 
 

 Introduction de fruits et/ou de matériel végétal par des particuliers (dit "trafic passager") : elle reprend 
les autres filières; sans qu'un contrôle efficace soit possible.  

 
Seules la filière vitro-plants sera étudiées dans la suite du questionnaire, les autres étant relativement 
anecdotiques.  
 
D'autre part, l'interdiction faite aux particuliers d'importer tout végétal et produits végétaux lors de leurs 
déplacements protège, dans la mesure des moyens affectés au contrôle et à l'information, les trois départements 
insulaires. Il faut signaler que le département de la Guyane n'est pas concerné par ce type d'interdiction qui ne 
serait que difficilement contrôlable du fait des échanges par voies fluviale et terrestre. 
 
 
1.3a L'organisme nuisible peut-il être associé avec la filière à l'origine?   
Note: l'organisme nuisible est-il présent dans la zone d'origine? L'organisme nuisible se trouve-t-il à un stade de 
développement pouvant être associé aux marchandises, conteneurs ou moyens de transport?  
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 Oui          Aller au point 1.3b   
 
 
1.3b Est-il probable que l'organisme nuisible soit associé avec la filière à l'origine?   
(peu probable = 1; très probable = 9)  

Filière vitroplants :        très probable = 9 
 
 

1.4 Est-il probable que la concentration dans la filière à l'origine soit élevée?   
(peu probable = 1; très probable = 9)  
  

Filière vitro-plants :         très probable = 9 
Toute production commerciale de vitro-plants est sensée intégrer la recherche d'une bonne qualité sanitaire des 
produits. On ne peut cependant écarter l'utilisation, à une instant donné, précédent l'apparition de symptômes sur 
le pied-mère, de matériel végétal portant le virus, ce qui provoquerait une infection massive des vitro-plants 
issus du prélèvement de bourgeon effectué à ce moment.  
 
1.5a L'organisme nuisible peut-il survivre aux pratiques agricoles ou commerciales existantes?   
 Oui          Aller au point 1.5b   
 
1.5b Est-il probable que l'organisme nuisible survive aux pratiques agricoles ou commerciales existantes?   
(peu probable = 1; très probable = 9)         

Filière vitro-plants :        très probable = 9 
 
1.6 Est-il probable que l'organisme nuisible survive ou passe inaperçu au cours de l'application des mesures 

phytosanitaires existantes?  
(peu probable = 1; très probable = 9)           

Filière vitro-plants :        très probable = 9 
Cf ; outils de détection Partie 1 §1.2 
 
1.7a L'organisme nuisible peut-il survivre en transit?   
 Oui  - cf. Partie 1 § 2 3 -        Aller au point 1.7b   
  
 
1.7b Est-il probable que l'organisme nuisible survive en transit?   
(peu probable = 1; très probable = 9)          

Filière vitroplants :        très probable = 9 
 
1.8 Est-il probable que l'organisme nuisible se multiplie pendant le transit?   
(peu probable = 1; très probable = 9)  

Filière vitro-plants :        très probable = 9 
 
 
 
1.9 Le mouvement le long de la filière est-il important?   
Note: volume de matériel transporté.  
(peu important = 1; très important = 9)         

Filière vitro-plants :        peu important = 3 
Les vitro-plants servent surtout à préparer des lots de plants homogènes importants dans le cadre de 
changements variétaux. En dehors de la Martinique, où cette action est importante, les volumes sont très faibles 
dans les autres DOM.  
Des changements importants de la réglementation concernant les exigences d'importation des fruits pourraient 
conduire à un développement des mouvements. Il n'est cependant pas possible de le quantifier.  
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1.10 Comment sera répartie la marchandise dans la zone PRA ?   
Note: plus les destinations sont dispersées, plus l'organisme nuisible est susceptible de trouver des habitats 
adéquats.  
(peu étendue= 1; très étendue = 9)         

Filière vitro-plants :        très étendue = 9 
 
1.11 Comment se répartit dans le temps l'arrivée de différents envois?   
(peu étendu= 1; très probable = 9)         

Filière vitro-plants :        très étendue = 9 
   
1.12a L'organisme nuisible peut-il passer de la filière à un hôte adéquat?   
Note: tenir compte des mécanismes de dispersion innés ou de la nécessité de vecteurs, et de la proximité de la filière à 
l'arrivée pour les hôtes adéquats.  
 Oui  - cf. Partie 1 § 2         Aller au point 1.12b  
(Après une phase de concentration dans des serres d'acclimatation surveillées). 
 
1.11 Comment se répartit dans le temps l'arrivée de différents envois?   
(peu étendue= 1; très étendue = 9)         

Filière vitro-plants         très étendue = 9 
   
1.12a L'organisme nuisible peut-il passer de la filière à un hôte adéquat?   
Note: tenir compte des mécanismes de dispersion innés ou de la nécessité de vecteurs, et de la proximité de la filière à 
l'arrivée pour les hôtes adéquats.  
 Oui           Aller au point 1.12b  
 
1.12b Est-il probable que l'organisme nuisible passe de la filière à un hôte adéquat?   
 (peu probable = 1; très probable = 9)         

Filière vitro-plants        très probable = 9 
 

(déjà associé à la plante-hôte). 
 
1.13 Est-il probable que l'introduction soit facilitée par l'utilisation prévue de la marchandise (par ex. 

transformation, consommation, plantation, élimination de déchets)?   
Note: envisager la possibilité que l'utilisation prévue pour la marchandise détruise l'organisme nuisible ou que la 
transformation, la plantation ou l'élimination soient susceptibles d'avoir lieu au voisinage d'hôtes adéquats. 
 (peu probable = 1; très probable = 9)         
Filière vitro-plants          très probable = 9  

     

Bilan risque d'entrée  :  

Filière vitroplants :  moyenne = 8.4 
  
commentaires  : risque élevé 

 

Etablissement  

  
1.14 Combien d'espèces de plantes-hôtes sont présentes dans les zones ARP?   
(une seule ou très peu = 1; beaucoup = 9)          

une seule = 1 
 
1.15 Les plantes-hôtes sont-elles répandues dans les zones ARP?   
(rares = 1; largement répandues = 9)          

 répandues = 7 
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1.16 Si un hôte alterne est nécessaire pour achever le cycle de développement, cette plante-hôte est-elle 

répandue dans les zones ARP?   
(rare = 1; largement répandue = 9)          

/ 
1.17 *Si la dispersion nécessite un vecteur, est-il probable que l'organisme nuisible s'associe à un 

vecteur adéquat?  
Note: le vecteur est-il présent dans la zone PRA, pourrait-il être introduit ou un autre vecteur pourrait-il être trouvé?  
(peu probable = 1; très probable = 9)         

très probable = 9 
 
1.18 (Répondre à cette question seulement si la culture sous abri est importante dans la zone PRA.) 

L'organisme nuisible a-t-il été signalé sur des cultures sous abri dans d'autres endroits?  
(non = 1; souvent = 9) 

/ 
1.19 Est-il probable que les plantes sauvages (c'est-à-dire les plantes non cultivées, y compris les adventices, 

les repousses, les plantes redevenues sauvages) jouent un rôle significatif dans la dispersion ou le 
maintien des populations?  

(peu probable = 1; très probable = 9)         
peu probable = 1 

 
1.20 *Les conditions climatiques qui pourraient influencer l'établissement de l'organisme nuisible sont-

elles semblables dans les zones ARP et dans la zone d'origine?   
(dissemblables= 1; très semblables = 9)         

   / 
Peu d'intérêt dans le cas des virus, de plus PMWaV et cochenille présentes dans les quatre DOM. 
 
1.21 Les autres facteurs abiotiques sont-ils semblables dans la zone PRA et dans la zone d'origine?   
Note: le principal facteur abiotique devant être pris en compte est le type de sol; les autres sont, par exemple, la pollution 
de l'environnement, la topographie/l'orographie. 
 (dissemblables= 1; très semblables = 9)         

/ 
 

1.22 Est-il probable que l'organisme nuisible entre en compétition pour sa niche écologique avec des espèces 
de la zone PRA?   

(très probable = 1; peu probable = 9)   
peu probable = 9 

 
 
1.23 Est-il probable que des ennemis naturels déjà présents dans la zone PRA empêchent l'établissement de 

l'organisme nuisible?   
(très probable = 1; peu probable = 9)          

peu probable = 9 
 
1.24 *S'il existe des différences entre les conditions de culture dans la zone PRA et dans la zone 

d'origine, est-il probable qu'elles facilitent l'établissement?  
(peu probable = 1; très probable = 9)         
donné inconnue            /  
 

                                                      
* Les questions marquées par une astérisque doivent être considérées plus importantes que les autres questions de la même  

section. 
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1.25 Est-il probable que les mesures de lutte déjà utilisées en cours de végétation contre d'autres organismes 
nuisibles empêchent l'établissement de l'organisme nuisible? 

(très probable = 1; peu probable = 9)          
  peu probable =9 

 
1.26 *Est-il probable que la stratégie de reproduction de l'organisme nuisible et la durée de son cycle 

de développement facilitent son établissement?  
(peu probable = 1; très probable = 9)         

  très probable = 9  
Multiplication du virus via le mode de reproduction végétatif de l'ananas. 
 
1.27 Est-il probable que des populations relativement faibles de l'organisme nuisible s'établissent?   
(peu probable = 1; très probable = 9)         
Déjà le cas             / 
 
1.28 Est-il probable que l'organisme nuisible puisse être éradiqué de la zone PRA?   
(très probable = 1; peu probable = 9)          

  peu probable = 9 
Maintien probable via plantations familiales. 
 
1.29 L'organisme nuisible peut-il s'adapter génétiquement?  
(pas adaptable = 1; très adaptable = 9)         

/ 
1.30 *L'organisme nuisible a-t-il fréquemment été introduit dans de nouvelles zones hors de son 

habitat d'origine? 
(jamais = 1; souvent = 9)  

souvent =9 
Il est probable que le PMWaV ait été largement diffusé via le matériel végétal d'ananas, à l'instar de la 
cochenille farineuse de l'ananas qui est son vecteur. 
 

Bilan risque d'établissement :    
 moyenne =  7.4 
commentaires  : 

 
Bilan de la probabilité d'introduction  :    
 moyenne = 7.9   
commentaires  : la filière "vitroplants" représente un 
rique de diffusion massive d'un organisme nuisible 
probablement déjà présent, mais uniquement de façon 
diffuse. 

 
 
1.31 L'organisme nuisible présente-t-il un risque d'établissement dans le territoire européen de l'UE en cas d' 

établissement dans le DOM           
 
Non , pas de risques du fait de la culture concernée.  
 
 
Evaluation de l'impact économique   
 
Identifier les hôtes potentiels de la zone PRA, en notant s'ils sont sauvages ou cultivés, en plein champ ou sous abri. Tenir compte de ces éléments 
en répondant aux questions suivantes. Pour une PRA sur un organisme nuisible transmis par un vecteur, prendre également en compte les dégâts 
éventuels causés par le vecteur. 
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Selon l'organisme nuisible et les hôtes concernés, il peut être approprié de tenir compte de tous les hôtes ensemble en répondant aux questions une 
seule fois ou de répondre aux questions séparément pour des hôtes spécifiques. 
 
Noter que les évaluations économiques précises manquent pour la plupart des combinaisons organisme nuisible/culture/zone. Le jugement 
d'expert est donc nécessaire dans cette section pour déterminer l'échelle probable de l'impact. Les effets à long terme et à court terme doivent être 
envisagés pour tous les aspects de l'impact économique. 
 

2.1 *L'organisme nuisible provoque-t-il des pertes économiques importantes dans son aire 
géographique actuelle?   

(peu importantes = 1; très importantes = 9)   
  importantes = 6 

 Impact économique important rapporté tant pour Hawaï que pour l’Australie (Sether et al., 2001). 
 
2.2 L'organisme nuisible provoque-t-il des dégâts environnementaux importants dans son aire géographique 

actuelle?   
Note: les dégâts environnementaux peuvent constituer un impact sur l'intégrité de l'écosystème, par ex. des effets sur des 
espèces en danger/menacées, sur des espèces clés ou sur la diversité biologique.  
 (peu importants = 1; très importants = 9) 

 peu importants =1  
 
2.3 L'organisme nuisible provoque-t-il des dégâts sociaux importants dans son habitat géographique actuel? 

  
(peu importants = 1; très importants = 9) 

importants = 4  
Si le plant est contaminé dans les trois premiers mois de sa culture, il y a une perte de production du fruit de 
55%.  
 
2.4 *Quelle partie des zones ARP est susceptible de subir des dégâts causés par l'organisme nuisible?   
Note: la partie de la zone PRA susceptible de subir des dégâts est la zone menacée, qui peut être définie 
écoclimatiquement, géographiquement, par culture ou par système de production (par ex. culture sous abri).  
(très limitée                                                                                                                 toute la zone cultivée =  8 
 
Le potentiel de dissémination est un élément très important pour déterminer la rapidité avec laquelle l'impact économique peut s'exprimer et s'il 
sera facile d'enrayer la dissémination de l'organisme nuisible.  
 

2.5 *Avec quelle rapidité l'organisme nuisible pourrait-il se disséminer dans la zone PRA par des 
moyens naturels?  

(très lentement = 1; très rapidement = 9) 
       très lentement = 1 

Vecteur peu mobile. 
 
 
 
2.6 Avec quelle rapidité l'organisme nuisible pourrait-il se disséminer dans la zone PRA avec une assistance 

humaine?   
(très lentement = 1; très rapidement = 9) 

 très rapidement = 9 
En particulier via vitro-plants, généralement produits en très grandes quantités. 
 
 
 
2.7 La dissémination de l'organisme nuisible peut-elle être enrayée à l'intérieur de la zone PRA?   
Note: tenir compte des caractéristiques biologiques de l'organisme nuisible pouvant permettre d'enrayer sa 
dissémination dans une partie de la zone PRA; tenir compte de la faisabilité et du coût des éventuelles mesures 
d'enrayement 
(très probable = 1; peu probable = 9)         

très probable =1 
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Arrachages, traitements insecticides, "vide sanitaire".  
 
2.8 *Etant donné les conditions écologiques dans la zone PRA, l'organisme nuisible peut-il avoir un 

effet direct sur le rendement et/ou la qualité de la culture?  
Note: les conditions écologiques dans la zone PRA peuvent être adéquates à la survie de l'organisme nuisible mais ne pas 
permettre des dégâts significatifs sur la(les) plantes(s)-hôte(s). Considérer également les effets sur les cultures non 
commerciales, par ex. jardins d'amateurs, zones de loisir. 
(pas grave = 1; très grave 9) 

 grave = 7 
Cf. partie 8.2  -et-  Sether et Hu (2002), Hawaii.       
 
2.9 L'organisme nuisible peut-il avoir un effet significatif sur les bénéfices du producteurs à cause de 

changements des coûts de production, des rendements, etc., dans la zone PRA?   
(peu probable = 1; très probable = 9)         

 
 
 
2.10 L'organisme nuisible peut-il avoir un effet significatif sur la demande des consommateurs dans les zones 

ARP?   
Note: la demande des consommateurs peut être affectée par des pertes de qualité et/ou l'augmentation des prix. 
 (peu probable = 1; très probable = 9)         

probable = 8 
  
2.11 La présence de l'organisme nuisible dans la zone PRA est-elle susceptible d'avoir un effet sur les 

marchés d'exportation?   
Note: envisager l'étendue des mesures phytosanitaires susceptibles d'être imposées par les partenaires commerciaux. 
 (peu probable = 1; très probable = 9)         

très probable = 8 
La hausse des coûts de production liée aux baisses de rendements peut entamer sérieusement la compétitivité de 
la filière d’exportation déjà confrontée à des difficultés. 
 
2.12 Les autres coûts dus à l'introduction peuvent-ils être importants?   
Note: coûts pour l'Etat (recherche, conseil, publicité, schémas de certification); coûts (ou bénéfices) pour l'industrie 
phytosanitaire.  
(peu importants = 1; très importants = 9) 

probable = 7 
 Il existe très peu d’informations sur une lutte via l’insecte vecteur. Les autres coûts attendus correspondront au 
financement de programmes recherche ciblée sur le pathosystème.        
  
2.13 Les dégâts environnementaux peuvent-ils être importants dans la zone PRA?   
(peu importants = 1; très importants = 9)  

peu importants = 1 
 
2.14 Les dégâts sociaux peuvent-ils être importants dans la zone PRA?   
(peu importants = 1; très importants = 9)  

importants = 7 
Désorganisation de filières exports en Martinique/Réunion. 
 
2.15 Les auxiliaires déjà présents dans la zone PRA peuvent-ils avoir un effet sur les populations de 

l'organisme nuisible s'il est introduit?   
(très probable = 1; peu probable = 9)         

peu probable =9 
  
2.16 L'organisme nuisible peut-il être facilement contrôlé?   
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Note: les difficultés de lutte peuvent provenir de facteurs tels que l'absence de produits phytosanitaires efficaces contre cet 
organisme nuisible, la présence de l'organisme nuisible dans des habitats naturels ou des terrains de loisir, la présence 
simultanée de plus d'un stade de développement, l'absence de cultivars résistants. 
(facilement = 1; difficilement = 9)  

facilement = 1 
Si des mesures efficaces sont prises " à la source"  pour éviter de diffuser du matériel végétal contaminé.  
 
2.17 Les mesures de lutte peuvent-elles perturber les systèmes biologiques ou intégrés utilisés pour lutter 

contre d'autres organismes nuisibles?   
 (peu probable = 1; très probable = 9)         

peu probable = 1  
  
2.18 Les mesures de lutte peuvent-elles avoir d'autres effets secondaires indésirables (par ex. sur la santé 

humaine ou l'environnement)?   
 (peu probable = 1; très probable = 9)         

peu probable = 1 
 
2.19 L'organisme nuisible peut-il développer une résistance aux produits phytosanitaires?   
(peu probable = 1; très probable = 9)         

 
 

Bilan de l'appréciation l'impact économique : 
   
 moyenne = 4.7 
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Evaluation finale 

 
Le PMWaV est un complexe de clostérovirus en partie responsable de la maladie de dépérissement de l’ananas. 
Les connaissances en cours rapportent un impact majeur en Australie, Hawaii, Cuba et Inde pour la production 
industrielle de l’ananas. 
 
Probabilité d'introduction    
 
La probabilité d’introduction à partir des filières commerciales est réelle en raison d’une détection peu 
performante lié à l’absence de test commercialisé.   
 
Impact économique 
 
Peu de données sont disponibles sur l’épidémie de cette maladie qui est un complexe ravageur et pathogènes. 
 
 
 
Le risque phytosanitaire lié au PMWaV est lié à un non-contrôles des introductions et à une diffusion massive 
possible via vitro-plants introduits dans un schéma de production de plants (en particulier à l'occasion de 
changements variétaux !) 
 
Il faut retenir le potentiel important de dissémination de la maladie par l’insecte vecteur (constaté à Hawaii, 
seule référence en la matière).   
 
Bien que probablement déjà présent, le virus est facilement contrôlé par les pratiques de multiplication 
végétative traditionnelles de l'ananas. Dans le cas de l'utilisation de la technique de la vitro-culture, le potentiel 
de nuisance pourrait être fortement augmenter et une certaine réglementation de ce virus est souhaitable.  
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