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su r t ou t le s b a s es A,,g r o -ê con o m i q u e s de l a f i x a t i on . de 
l 'agriculture à moyen et long ' termes susceptibles de revaloriser 
les cultures alimentaites: ' 

- techniques de s.t,1pilisation du milieu, 

- modes de gestion des sols: "Rotations x techniques de 
: preparation des sols X modes d'entretien" . 

* Çette modélisation est initiée aprés un diagnostic à.gro
socio-écorïorciique ~apide . en · milieu · œèl ·· qui œvèle des "Domaines 
de recommandations" reieva·nt de la même probl èmatique _de 
Recherche-Développément. ~ 

* Cet exerci~~ ~pêt~ti~nnel et prêvisionnel en •raie 
grandeur réalisé par les ptoducteurs · doi.t matérialiser, . évaluer_ 
annuellement •t pluriannuellecient (traitement informatique des 
données) les al.ternatives "futurs possibles" par rapport aux 
systèmes pratiqués dans le même temps par les producteurs (cf~.· 
tableau l et 2)'~ - . . . . . . 

• Sécèmdài,rement sur le plan m!thodologique: 

- œmul tipler et adàpter l'outil systèmique aux spki ficités 
agro-sociO::-économiques rég1ohales . dans une · démar.che plurJ · ~t 
multidisciplinaire· (cf~ tableau 1 et · 2, schema 3). ·· · · 

:- RAPPEL . DES . fflSULT'1TS AN'l!RIEURS A 1986 

Ce prog~a~me a ,débuté eri 1983, par un diagnostiç des 
principales entravés • agrô.;..techniques régionales en mili~4~ œel; 
cette enquête rapide _ a œ~M: · · · 

. - Une dégrad~tion extfimement rapide de la fertilité 
physico-chimique des sols _• ferrallitfques . du Bœsil ·· Central; 

~ Cette dégradation est la conséquence directe d'une 
mauvaise gestion _du • capitar-sol- par un ' processus d'exploitation 
spécula.tif et opportuniste{, caractér.isé par l 'accumulatiori 
œgativè des f~ctelirs . suivants: 

* 

* Absence de protec~ion anti-érosive, 

* Techniques de pœparation des sols· ~œrali~es à l'offset 
lourd et lège~ (priorité acc6rdée au rendement des 
machines) .· en ·. . sol · humide qui provoquent en 2 àns,i'une 
très forte compactatibh de I l'horizon 10-30 - ~m, 
alli .èe à ·une prolifération incontrôlable ·• des 
mauvaises .. h ·erbes; ·.ce pro:f i -1 cultural accroît -.. la 
dégradation par éros;ion laminaire et la seris~bilité 
des cul turès à la . sèchere,sse. · · ··· 

Absence. de rotations de cultures, soit la pratique de 'la 
monoculture en part,iculier de soja (produit a•~xp~r-tation, 
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;plus sûr économiq\l~mer;it) qui subslftue à grande vitesse 
.les ·produits all'mentair;'es (Rf~:, rna·ts··, · ha ·ricot)r la 
pratique de là rnprioçultu~ daris µne :t>olftiqti'e tr~s '.iristable 
pu .prix· des · intr-an-t:s· ef du P.:r:~x · d·e·s ·'pr'i:>duits·: ·payés àux 
'I>roductètq:~ çô~sti~iie ' \lnë _'pratTqu~ '·da':pg"er.~h~e Y-~f à vis 
des risques cl 1ma t 1ques ~~ •écopot[q .. qlles et t1·m1te t(?ut_e 
·possibilité de fixatfpi'i rat'iopn~·11·~ ' de '.l'agr·.fcültlge ·à 
moyen et long termes. · .. · ' · ' · ' .· · - ' · · · 

* Sous-utilisation ~e~ tqui~emerit~ ~-canisés qui sont . 
paralysés . . dü r an t ·s à' 6 tn"pf:~f ·9e ' ~ai tù>n> ·s èehe , et 
insuffisanl:s dans les pé .r j.9·~e$ ·dë travaux de ·· poin'te 
(pœparation . ,des $01,s '~t nk:ol:te) '..:par: :rapport :,à la surtahe 
·cul tiVée: cè- sous : :- · é-gui:pe_ment; pa_trsàger entt'ainê :: ~les 
préparations d.~ s ;olt; ë n ·ç bnd tt lori,s ., humides ·, .- (·, t t ~-'s 
dégradantes p,our 1:e· prolil 'et a ,es semi~ ··excesslv'è:ir(ent 
-tardifs et p.eli .:productifs. ·= · : .. ·.• ,:, > 

·.. . .. \ . ·. . .. 

- En 1984, .on été .i.nstà-1-lées .2 unités de création ·.;_ diffusion 
representatives de 2 .', ,,tég1ôns t:fe .~ve.ioppêment · agricole : h!'êerit :et 
de la grande et .moyenne -propriébf, S!)}?erieu,re à ~00 ·:ha ': C:' C '· : · 

* Une unité dàns ~e _moye~ t~iAs ~ans .la tlgJbn 
d'Alvoraèia chê,z ,un .:tir.6duct)~ut, · i-ep.résentativ·e ' de sols 
ferrallitiq:ues pe J:aiblê rértJ.li;~i tr,ès battan'ts~ ·. de trii-sè 
en .culture trè.s ré,cêrite U ahs),' .dàhs dèè. 6-onditiorfs '"de 
h~rnt risque · climatiqùé :._ (sè.ch~re:ài:H::!;s f~gü·funti:is). 

. . . . . ~· :. ·, _,:.' . . 

* Une unité dan·s le .n.or,d .()u Mat,o qrosso A~~}i; 3:a i;égion de . 
Diamantino, sur .l,.a -ferme j~xphimentale··. a-e . la coo:tétative 
COOPERVALE repré~enta ti vé '.'de sols fer:r~ll-it igues argileu:i:c 
de mise . en culture · téêènte (5 -à 6 ans), basée sur la 

. monoculture éxcl'usïvè . dé · soja c;làn_s .âês conditions àe 
pluvi.ométriè a~ôrid~ntè' ,' et bien :. r~par'ti.e · (élimàt pré-:-

. amazonien) • · · · - - ·· · · · 

- C~s , deux . unités . coml;>;i.nent . ies t>~ses agro~cônomiques d4? là 
f ilCa t ion ··âè L'a gr icul tui::é ·.: à : t;noyen ~ ~t-,.i~ng :, 'tëiin'ès (modes .. de 
gestion des sols , = ,. nR·otati ons x _· ïn9des- --~.è' pêêpar ~tion: ét 
d'entretienn) comme di,.sc.rirninants .. priricfpà~x· irt : lës . f ·àcbèi.irs ;-;_ âè 
pi:oduction identifiés· commê,limftants.··à'.··~oùrt terri{é· (var ié'tê'S, 
he ·rbicides etc .. j (cf., 1iableaü)c _ 3_'-~t,'-4) ,.,'-L'Ê( ~ulvi et_•.:l l~''Vàluàtd.on 
des .. ré~u:i t'ëtts·,· est . ·p,lur i - -~'t in.~~J:Pl:$ç.fpiJtiaJ r ·e: . Pf~'au'6-tèîns; 
vulgarisateurs et-:che::tçhe.li:ts. · · · .. · ·- ·. ·· .: · '· · '. ·· :: :. ,: ,·, '- ··, · · .. ' ' 

*LES PRTNC.JP,AUX -. . llS~U.liTA.TS 
. ·, .. ~. ,'. . -~~--· - ~ . ;. . . . ~· ·.- ~ 

· :Aprés 2 ans ,d~é.t.u,d;èS l ,tfi __ ,.t_~su_i _(àts o),:tenüs sur 6és i unités 
de _ctéation-DifJûs..i;o·1f':s:i;>cnt Jùf'f.isaJhiri_é_nt_ s)jjnific_atJf~ pôù·t· en 
tirer les premièrè~ çontl,usJb.hs 'suiv~:nt_ès: C. ' , :_-: - :. 

• ' C. 1 • '\ • • • '• . ~ • , • °;, >,. • 
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A. sur le plan des œsultats Agro-Economiques 

Lea divers modes de G~stion des sols conditionnent l tt~è 
court terme des évolutions-du profil cultural très différenciées 
et en conséquences influencent fortement les conditions de 
croissance des cultures; cette première conclusion montre la 
nécessitè impérative qu'il y a pour la recherche d'intégrer dès 
le ~part ces modes de gestion comme discriminants de base agro
économiques de fixation de l'agriculture. 

- Le facteur ··c:râvai1 du· sol associé à la pratique des 
rotations de cultures constitue sans conteste malgré d~s 
conditions ~doclimatiques notablement différentes, le premier 
facteur, de stabilité économique et de minimisation des risques 
climatique et économique. 

- Son effet restaurateur de la fertilité s'explique par 
l'am!lioration des relations Eau - Sol - Plante qu'il procure, en 
cœant un profil cultural homogène, sans discontinuité physique, 
qui favorise l'enracinement et l'emmagasinement de l'eau en 
profondeur, tout en limitant fortement l~rosion de surface et la 
prolifération des adventices. 

- Les rotations céréales - légumineuses amplifient l'effet 
positif du labour profond sur les rendements des cultures: la 
productivité du riz pluvial est nettement accrûe sur précédent 
soja par rapport au pœœdent riz passant à alvorada sur labour x 
A1 de 1.880 kg à 1.871 kg/ha après soja; de même, les rendements 
de soja sont supérieurs sur précédent riz à ceux obtenus sur 
pœœdent mars (à Diamantino sur labour x Al' le soja atteint des 
rendements de 2.340 kg/ha après mafs et ae 2.750 hg/ha après 
riz). 

L'action conjugœe du Labour profond et de la fumure modeste 
de ni veau A1 permet dans tous les cas de valoriser les produits 
de création variètale de la recherche et garantit malgré les 
fluctuations des prix des inputs et des prix minimums des 
produits payés aux producteurs, une augmentation des taux dè 
rentabilité variant de 20 à 80% par rapport à la technique de 
travail superficiel utilisant le même niveau de fumure A1 

B - Sur le plan œthodologique 

• Cette démarche systèmique plur i e·t interdisciplinaire a 
permis une ample diffusion des résultats, obtenus d·ans les 2 
régions (plusieurs milliers d'ha sont cultivés avec cette 
technique de Labour profond) et a permis d'accumuler des 
connaissances agronomiques àu processus de fixàti0n dé 
l'agriculture. 
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* Elle montre la œcessib! d~tablir un diagnostic en milieu 
rée 1 , pré a 1 ab 1 e à toute créa t ion de 1 a r e ch e r ch e a pp 1 i q ué e , et 
son intérêt dans le diagnostic, de hiérarchiser · les entraves 
agrotechniques dans le . pcocessus de fixation. 

* Elle d!montre enfin -son efficacité: 

- dans l'aide à la d!cision des agriculteurs en leur offrant 
une gamme très large et prévisionnelle de choix possibles de 
développement (vision à plus long terme que celle de 
.l'agriculteur); 

- dans le proce_ssus de diffusion de technologies au niveau 
·régional qui se fa"f.t dire·ctement de producteur participant à 
producteur intéress!; 

- dans la valorisation des produits de la recherche 
thématique et dans la possibilité d'intervention directe des 
specialistes au ~œfice des producteurs. 

OBJECTIFS DES RECHERCHES 1986,COMPTE TENU DES RESULTATS ACQUIS 

* Les bases agro-économiques de la fixation de !"agriculture 
à moyen et long termes sont maintenues comme discriminants 
,essentiels: 

Modes d~ gestion des sols nRotation x techniques de travail 
du sol et d'entretienn. 

* Sont remaniés les facteurs de production limi tants au fur 
et à mesure qu'ils apparaissent dans les systêmes de cultures: 

- incorporation de nouvelles variétés (Riz, mars, soja), 

- introduction des herbicides en raison de l 'augmentatio'n 
de la pression des adventices sur les techniques de 
preparation du sol superf icie11e. 

2. DISPOSITIFS EXPERIMENTAUX - 1986 

2.1. - Les Supports 

2.1.1. Alvorada (Centre Nord de l'état de Goias) 

- L'unité de 10 ha est implantée chez un producteur {'Fazenda 
Santa Rosa), sur sol ferrallitique jaune a·rgilo-sableux de basse 
fertilité et de topographie plane. Le sol a été corrigé au début 
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de l~tude par un chauiage (2,5 t/ha de calcair~ dolomitique). La 
pluviomètrie moyenne annuell~ est d'environ 1.500 mm (moyenne de 
12 ans) , ré part i e en t r e O ç t o br e et Av r i 1, în a i s t r ès i r ré g u 1 i ère 
et sujette à des p!riodes sèches (verânicos~. 

- Histoire parcellaire: Sol mis en culture il y a 6 ans, 
ayant subi 3 a,ns de monoculture du riz avec utilisation répétée 
d'offsets-lourds et légers avant le début de · l'etude. 
Actuellement, le producteur pratique la monoculture de èoja (1° 
année) et utilise encore les instr·uments à cHsques ce qüi 
entraine la formation et l'en~retien d'une forte ~~m~lle 
compacb!e dans l'horizon 15-25 cm. 

2.1.2. Diamantino (Nord du Mato Grosso). 

L'unité de 4 ha, est située dans la Ferme expérimentale de 
la coopérative COOPERVALE, dans là ·zone de colonisation de Nova 
Mutum, sur sol ferrallitique jaune aigileux, de basse fertilité, 
de fort pouvoir fixateur, et de topographie plane.- Ce sol a re~u 
deux chaulages dont un de 3 t/ha en 1984. La pluvioiœtrie moyenne 
annuelle est de 2.250 mm, bien distribuée entre les mois 
d'octobre et d'Avril (conditions favorables). 

Histoire parcellaire: ces terres on é'té plantées en r ·fz les 
2 premières années et sont actuellement en monoculture de soja 
depuis 3 à 5 ans. La préparation du sol est réalisée aux offsets 
comme à Alvorada. 

2.2. Les Di,;;positifs Experimeritaux. 

Les fiches signaléti,qu·es: des 2' un,ités' (:tabl:eaux 3 èt;: _ 4)' 
résument le contenu méthodo:Io.·gique d·e- c:es deu·x exe·rcices 
opâtionnels. 

3. RESULTATS 1985/86 

3.1. Conditions Climatiquef3 et Calend.riers de·s Cuitur:es 

3.1.1. Al°Y~rada 

Les cultures de riz· et mals ont été plan-tées ent:re l 'e{ r-0 et 
le 3 novembre, le soja en déb_ut décemb _re. La pluviomètrie 
(Tableau 5) a _été éle~'e . er{ novembre, · ~cembre et prémière ~cade 

· de Janvier, ensui te la pluviomètrie ~c-adaire .n•a- pas depasœ 65 
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mm, mais a . été œgulièrement distribœe. Sur les deux successions 
anhuelles, Cajanus Cajan - Riz (Riz planté le 7 janvier) . et Riz
Cajanus Cajan (en9rais vert planté en début fé~rier)j l~s 
cultures en succession' o-nt souffert de forts à!fici ts hydr.iques 
et n'ont pas été récoltées.-

3.1.2. Diamantino 

Le riz a été planté le 14 novembre et le s .o_ja .le 20 décembre 
un peu tardivement en raison de.s attaques de criquets. La 
pluviométrie a été ·'abondante de fin Décembre à fin mars, et 
déficiente au mois de novembre et Décembre (Tableau 6). Cet.te 
année a été moins arrosée que la moye·nne (environ .2.200 mm entre 
Septembre et Avril), mais la fin de cycle a bénéficié de 
pœcipi ta tions sui;:ér ieures à la normale, en mars notamment avec 
478 mm. 

3.2. Resultats Agronomiques 

3.2.1. Effet du Mode de Preparat:i.on du Sol 

Sur les 2 unités, .en conditions pêdoclimatiques bien 
différenciées, le labour profond aprés pré-Lncorporation des 
restes culturaux s'avère toujours supérieur .à .la technique 
conventionnelle de pœpar-ation superficielle., ce qui confirme les 
résultats des année·s antérieure.s. 

3 • 2 • 1 • 1 ~.Y:.r l~ P ..[Q!.il &.Yl-.!~.Y!:B.l .( s u i v i du pro fi 1 
Cultural à Alvorada) 

- L'AmHioration des propriétés physiques se traduit par une 
décompactation des 30 premiers cm: .la densité passe de 1,5 sous 
offset à 1,3 sous labour, ce dernier créant une macLoporosité 
supérieure à 25% sur 0-20 cm alors que l'offset induit unè 
macroporos i té de 16 à 18 % .(Table-au 7). .Les mesures de 
pénétrométrie réalisées .à Alvorada (T-abl.eau 8) conf i ·rment 
.l·'existence d'un horizon très compacté entre 10 et 30 cm dû à 
l'utilisation continue des off sets alors que sous labour continu, 
l .e profil ne présente ·pas de disc.o:ntinuité phy.sique aussi 
ma:rquêe. 

- L'amélioration des propriétés chimiques apr .ès 3 ans de 
labour est mise en E!vide·nce sur le tableau 9, où l'on obse·rve que 
les horizons 10-20 et 20-30 -cm sous labour pœsentent des teneurs 
de P2o5 , Ca + Mg et M.O. supérieures à cell-es obtenues sous 
offset. Ceci confirme un.e redistribution meilleure et plus 
graduelle des E!léments miœraux et .organiques dans "le prof il sous 
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l'action n!pH:ée du -labour profond. 

3. 2. 1. 2,. .S..Y.t. l~§ ,Ç.QID~.Q§.2Il.t~.§ .Q.Y B~n d~m~n.t ~.t .l.2 
Productivité~ l.2 cultur~ ® ru · 

Le labour permet de diminuer l'infestation d'adventices sur 
toutes les rotations de plus de 50% à Diamantino et entre 50 et 
70% à alvorada par rapport au mode de pn!paration conventionnel 
(offset), quelle que soit la rotation (voir tableaux 10, 11, 12 
et 13), avec ou sans herbicide. 

Ces effets po,ttifs ~u Labour par rapport à l'offset se 
concrétisent sur l~s com~osantes du rendement du riz pluvial: 
(Tableau 10 à 13): 

- Augmentation du tallage et du nombre final de panicule$/m2 
de près de 100% sur le riz IAC 47 et GA 4121 en monoculture et de 
50 a 100% sur ces mêmes riz en rotation avec soja à Alvorada; sur 
la variété Cuiabana à Diamantino, l'augmentation est aussi très 
nette, quoique moindre (10 à 20%). 

- Augmentation des hauteurs de plantes de 10 % en moyenne à 
Alvorada (pour IAC 47 de 95 à 105 cm sur monoculture et de 115 à 
125 cm en moyenne sur riz après soja). 

Cet impact positif du labour se traduit par des gains de 
productivité (en comparant des traitements identiques fumure x 
variété) de+ 130 à 620% sur la monoculture et de 20 à 77% sur 
les riz après soja à Alvorada. De mêm~, â Diamantino, sur la 
monoculture (avec IAC 25) les augmentations de rendements sont de 
+ 80%, et sur les rotations après soja, avec le cultivar 
Cuiabana, entre+ 10 et 20%. 

Les tableaux 20 et 24 montrent que durant ces 3 années 
d'etudes, sur ces 2 sites, le labour a toujours en un effet 
positif sur la productivité du riz: 

mats 

+ 20 à 25% la première anœe, 

+ 40 à 120% lâ 2° année, 

+ 40 à 77% agrès soja, et de+ 80 .à+ 620% en monoculture 
durant la 3 année. 

3.2.1.3. Sur les rend·ements des cultures de soja et de 

Pour la culture de soja, les composantes du rendements 
(Tableaux 15 à 18) varient peu en fonction des modes de gestion 
des sols et des cultures, excepté le nombre de gousses par pied 
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toujours supérieur sur labour et le poids des adventices bien 
plus E!le~ sur l'offset. Les deux premières anœes de l'étude, le 
labour n'avait pas d'effet marquant sur la produc~ivité du soja 
(cf. tableau 21). Cette année à Alvorada, le labour autorise des 
tendements del '.'.) à 17% su~rieurs à ceux obtenus sur offset: pour 
ie niveau de Fumure A2 ap_rès précédent riz on passé de 1.950 à 
~.270 Kg/ha., A Diamantino, sur la fazenda coopervale (tableau 
11), les deux modes de préparation du sol sont équival~nts, ~e 
qui peut s'expliquer par l'utilisation d'herbicide efficace 
(Trifuraline). Par contre, en l'absence d'herbicide sur là 
Fazenda Progresso (Tableau 18), l'effet du labour est 
spectaculaire: la productivité passe de 2.050 Kg/ha sur off set à 
2.920 Kg/ha sur labour, soit un gain de 42% au profit du labour. 

.. .... -

Dans le cas du ma!s à Alvorada (cf. tableaux 19 et 22), 
p rat i q ué en rot a t ion avec s o j a, 1 es rés u 1 ta t s de cette année 
démontrent la supériorité du labour sur les techniques 
traqi tionnelles à l'offset: augmentation des rendements de plus 
de 20% de 3.850 Kg/ha à 4.660 Kg/ha, contre seulement 11% durant 
la deuxième anœe • 

Ces rés u 1 ta t s conf i r ment que 1 e r i z p 1 u via 1 est 1 a c u 1 tu r e 
1~ plus exigeante pour le facteur travail du sol; le ma!s et le 
soja sont moins sensibles quoique l'effet labour apparais~e 
nettement positif dans le temps au cours de la fixation. 

3.2.2. Effet des Rotations de Cultures 

3.2.2.1. Sur la Productivité du Riz Pluvial 

Les tableaux 20, 23 et 24 mettent en évidence la chute des 
productivités des alternatives riz pratiquèes en monoculture 
quels que soient les modes de pœparation du sol, bien que cette 

; chute soit nettement plus accent~e sur offset que sur labour. 

Sur le traitement . témoin (offset x A1 ) en monoculture à 
Alvorada, l~volution des productivites est la suivante, pour la 
variété IAC 47: · 

- en 1983/84, 1. 700 Kg/ha, 

- en 1984/85, 1.220 Kg/ha 

- en 1985/86, 110 . Kg/ha 

Sur ce même traitement avec un précèdent soja, les 
rendements de riz se sont maintenus entre 1.100 et 1~400 Kg/ha 
durant les 2 der ni ères années de l'étude. En moyenne 
l'utilisation de précédent soja entraine des accroissements de 

· productivité allant de 10 à 80% en 1984/85, et de 80 à 900% en 
1985/86 par rapport · à la monoculture sur les 2 site·s. 

9 



Les œsul tats de ces 3 anœes d!montrent l' inviabili b! de la 
mono c l.t 1 tu r e de r i z q u i , même su r 1 e niveau é 1 e vé de f u ,mure 
associ! au labour, engendre des rendements de 740 Kg/ha à 
Diamaritino et de 1.150- Kg/ha à Alvorada, alors que sur .les 
traitem~nts identiques en - rotation avec soja, les productiviMs 
se maintiennent entre 2.200 et 2.300 Kg/ha dans les 2 écologies. 

3.2.2.2. SJ!..[ la Productivité du Soja (Tableaux 15 à 19 

et 23, 24) 

Tant à Alvorada qu'à Diamantine, en cette 3° anœe, pour des 
t raite ment s ide nt i que s , 1 e précédent r i z en t ra in e une 
augmentation de rendement moyenne de 20% par rapport à la 
monoculture de soja. Comme nous l'avions observé l'année passée, 
le riz est le meilleur pœœdent pour le soja; ensuite vient le 
mafs et enfin la monoculture de soja. A Alvoradà sur le meilleur 
traitement Labour x A2 , la variété Tropical produit 1.793 Kg/ha 
sur monoculture, 1.840 Kg/ha sur précédent mals et 2.280 Kg/ha 
sur précédent riz. A Diamantino ( tableau 17), la variété EMGOPA 
301 produit 2.880 Kg/ha en monoculture, et atteint 3.360 Kg/ha 
sur le même traitement sur pœœdent riz pluvial. 

Le riz confirme donc cette anœe son extrême sensibilité aux 
modes de gestion .du sol (préparation du sol x rotation de 
cultures) sur ces 2 supports de basse fertilité. Pour leur part, 
les cultures de ma!s et de soja peu sensible à ces facteurs au 
d!but de l~tude commencent à répondre fortement à la combinaison 
Labour x rotation œœale-légumineuse. 

3.2.3. Effet des niveaux de Fumure 

- A Diamantine, la cor rection phosphatée de 1.000 Kg/ha de 
superphosphate simple appliquée en 1983 n'entraine àucune -
augmentation sensible des rendements de rii et dé soj~, 3 ans 
après (entre 2 et 4%); on a noté sur riz des symptômes de 
d!ficience en potasse sur la fin du cycle; il seréit intére~sant 
d'étudier les apports fractionnés de K2o et fi, él~rnènts 
facilement lixivMs dans les conditions de fort dréinage ~ui sont 
très communes sur ces situations :t,édoclimatiques. 

A Alvorada les niveaux de fumure ele~s (A2 ) ont permis par 
rapport aux niveaux conventionnels (A1); les augm~ri~~ti6ns de 
rendement suivantes: · 

* pour le ma!s: + 30% (sur labour de 3.520 à 4.667 Kg/ha); 

* pour le soja: de 10 à 3 0% (sur labour è·t pré'œdént r".i z, 
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Tropical passe de L, 760 à 2.278 Kg/ha) 1 

• pour le riz pluvial: de 20 à 70% sur labour, · bien que les 
niveaux appliqué_s cette année aient été bien infétieurs à 
ceux des années précédentes (A1 = 100 Kg/ha de 5-30-15, 
A2= 200 Kg/ha 5-30-15)0 

3.2.4. Effets des Cultivars 

3.2.4.lo Cultivars de .Rll Pluvial 

A Diamantino, la cultivar CUIABANA diminue 1aincidence_de 
pyriculariose gui œvissait sur les variétés traditionnelles IAC 
47 et IAC 25 et limitait fortement les rendements de riz pluvial. 

A Alvorada, la variété de cycle court (GA 4121) est la moins 
productive, et la variété têmoin IAC 47 confirme sa rusticité 
dans les conditions de forte comp!tition avec les adventices (sur 
monoculture, sur offset et sans herbicide) en surclassant la 
variété améliorée GA 4206 qui présente un phénotype en pinceau. 
Cette su péri or i té se con c ré t i se même sur le me i 11 eu r mode de 
gestion (Labour x A2 sur précedent soja), ou IAC 47 produit 11% 
de plus que GA 4206 (2.333 Kg/ha). 

Le choix de nouveaux cultivars doit intégrer outre les 
critères de résistance aux maladies, des caractèristique·s 
phénotypiques alliant à la fois une forte vigueur initiale, une 
couverture rapide du sol et un syst~me racinaire puissant mieux à 
même d'exploiter la pauvreté chimique de ce type de sol et l'eau 
des horizons profonds. 

3.2.4.1. Cultivars de Soja 

A Diamantino, le nouveau cultivar EMGOPA 301 permet 
d'augmenter de 26% les rendements sur le mode de ges-tion des sols_ 
témoin (offset x A1 sur monoculture d.e soja) par rappoirt à la 
variété traditionnelle IAC 8, passant de 2.280' Kg/ha. à 2 ... 880 
Kg/ha. Sur le précédent riz, cette même variété EMGOPA 301 
atteint des productivités r_ecords supérieures à, 3.5.0.0 Kg/ha s:u•r 
labour. Cependant sur d'autres propriétés d'e la ré.g,io.n o,n a 
observé la sensibilité de ce cultivar à la cercosporios.e ~·Fazenda 
Progresse). 

3.3. Resultats E.conomiques 

3.3.l. Evolution des coûts des intrants· et oœrations, 
et des prix des produits 

11 



Les tableaux 25 , 26 et 27 mettent en évidence: 

Une baisse quasi ~œrale en cruzados c onstants des intrants 
et des coOts des opérp.tions (entre 20 et 30%) accompagnée d'une 
baisse du prix des produits pa~s aux producteurs d'environ 15%. 
Cette baisse en monnaie constante est 1 e rés l11 ta t de 1' a r r ê t de 
l'inflation après la réforme économique de févier 1986 (plan 
cruzado). 

3.3.2. Cultu.r.g de Riz Elu~ial 

Les données é-è~on~mitjues 1985/86 sont consignées sur les 
tableaux 28, 30, 31, 32, 33 et attirent -les conclusions 
suivantes: 

- Les coûts de productions varient de 2.000 à 4.800 Cz$/ha, 
à Alvorada en raison de l'utilisation ou non de l'herbicide 
Ronstar dont le coût à 1 'ha est de 1.630 Cz$, est surévalué 
(après la reforme le ·coût était de 710 Cz$/ha). A Diamantino, ces 
coûts oscillent entre 3.000 et 4.000 Cz$/ha. 

- Ces coûts se répartissent de la mani~re suivarit~ à 
Diamantino: 

- 10% pour l'amortissement du chaulage 
- 10% pour la pœparation du sol 
- 50% pour le semis + engrais + semences 
- 10% pour l'engrais de couverture 
- 2 0% pour le ré col te et le séchage. 

Quant au prix du riz, nous avons utilisé le prix minimum 
garanti par le gouvernement pour le riz de qualité inférieure, 
même si les riz comme Cuiabana ou_ GA 4121 ont un grain de bonne 
qualité, et d'excellents rendements à l'usinage. 

Dans ces deux situations, les seules alternatives produisant 
plus de 1.800 Kg/ha qui dégagent, des bénéfices substanciels 
(supérieurs à 1.000 Cz$/ha) combinent le labour profond et le 
précédent soja. A Alvorada la variété IAC 47 après soja sur le 
traitement Labour x A2_ sans herbicide permet d'atteindre uri 
revenu net de 2.254 Cz$/ha; à Diamantino, la variété CUIABANA sur 
la rotation mafs-soja-riz et le traitement Labour x A1 autorise 
un revenu net de 1.450 Cz$/ha. Toutes les alternatives en 
monoculture entrainent des soldes déficitaires (entre 1.700 et 
2.600 Cz$/ha à Diamantino, ''et entre 800 et 4.000 Cz$/ha à 
Alvorada). 

3.3.3. Culture de Soja (Tableaux 29, 34 et 35) 

Les coûts totaux de production du soja oscillent entté 2.900 
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et 3.600 Cz$/ha_ l Alvorada, et ent~e 3.500 et 4.700 Cz$/ha à 
Diamantino, ce qui correspond à une prod-uçtion Jtiinimum de 1.800 à 
2 .. 2 50 Kg/ha pour couvrir tous le Et frais de production. -C-et te 
année, les coûts se repartissent de la suivante à •ni,imarî.tino 
(tableau 29): · 

- 10% le chaulage 
- 10% la preparation du sol (off set ou labour) 
- 40% les intrants (semences+ engrais) · 
- 4% pour le semis (ophation) 
- 6% pour l'herbicide 
- 30% pour la recolte et le sèchageG 

Pour le soja nous -avons utili~ le pri~ minimum, garanti par 
le gouvernement (125,4 Cz$ pour 60 Kg), puisque le prii stir lè 
march:! était inférieur dans les 2 locali b!s en raison du coût du 
transport vers les ports d'exportation du Sud du Bresil. 

A Diamantino, les niveaux de rendements très éJevés ont 
entrainé des revenus nets variant de 2.300 Cz$ sur le témoin 
(monoculture x offs.et) à 3.290 Cz$/ha · (sur _soja après r··i 'z x 
Labour x A1) avec la cultivar EMGOPA 301. · · 

Par contre, les basses productivités ob_tenues à Al vorada, 
ont induit de tris faibles revenus nets entre 180 et 600 Cz$/ha, 
excepté sur le précédent riz x Labour x A2 où l'• on s'approche 
de 1.200 Cz$/ha. La culture de soja n'aya~t plus un prix 
attractif comme les années précédentes, do~t donc dépasser le 
seuil de productivité de 2.000 Kg/ha, et pour cela, sur support 
de basse fertilité, il est impératif d'introduire les rotations 
de cultures (~reale - legumineuse) et un meilleur tiavail- du sol 
(Labour). · 

3.3.4. Culture de Mals (Tableau 36) 

Le mars présente d_es coûts de production variant . de 2.900 à 
4.800 Cz$/ha en · fonction dès niveaux de fumure · et de 
l'utilisation non d'herbicide. Ceci oblige à _ produire· suivant les 
alternatives entre 2.200 et 3.800 Kg/ha, ce qui est facilement 
réalisable. A Alvorada, en rotation avec le soja, les ·meilleures 
alternatives agro-économiques de mals _utilisent le labour, qui 
permettent de cëgager des soldes entre 900 et 1.900 Cz$/ha. Pour 
le m~l~, la c_on_ibin~ison la plus attrac~i?e est Labour x A 2 gans 
herbicide qui induit un taux de rentabilité de 47%, ce qui rend 
cette culture aussi attractive_ que le soja ou le riz. 

3.3.5. Meill_eures Alternative_S sur 1 ans D'etu_d_es 

Les tableaux 37 et . 38 résument les données économiques sur 
les 3 an:œes de l'étude et attirent les conclusions suivantes: 
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- Les monocultures de riz et de soja entrainent les revenus 
nets moyens toujours iniérieurs aux rotations de cultures 
associant céréales et légumineuses (Riz - Soja - Riz, ou Soja -
riz - Soja) 1 -

- Le meilleur niveau d'intensification sur toutes les 
rotations des 2 sites est la combinaison du labour continue x A1 (niveau bas de fumure) qui entraine les revenus nets moyens à _ 
l'ha et taux de rentabilit~ les plus forts. 

4. CONCLUSIONS· · 

Aprés ces 3 années d'etudes nous pouvons tirer les 
conclusions suivantes. 

4.1. Au Niveau Agronomique les principaux résultats attirent 
les conclusions suivantes. 

A - Le riz pluvial est la culture la plus sensible aux modes de 
gestion des sols et des cultures dans les 3 conditions 
pédocl ima tiques étudiées: 

~ Le système de monoculture x travail du sol superficie~ 
continu, conduit en 3 ans à la perte quasi totale de la 
production quelles que soient les conditions édaphoclimatiques et 
1 es va r ié té s : 

- à Al vorada (LVA), la productivité de la variété IAC 4'7 
(avec c~ mode de gestion sur A2)pas~e de 2.070 kg/ha la première 
année , a 1. 0 2 0 kg/ha 1 a 2 ° année et a 3 9 7 kg/ha 1 a 3 ° année , soit 
une chute de productivité de 81% sur 3 ans (Tableau 20 - Figures 
25 et 27). 

- A Diamantino (LVA argileux) au Mato Grosso, où il n'existe 
aucun risque climatique, l'effet depressif de ce mode de gestion · 
sur 1 a pro duc t i v i té du r i z est s i m i 1 ai r e à ce 1 u i observé à 
Alvorada: la productivité passe de 1.502 kg/ha la 1° année à 
1. 716 kg/ha la 2° année et surtout à 360 kg/ha en 3° année, soit 
une chute de 7 6 % de 1 a pro duc t i v i té initia 1 e a p r ès 3 ans de· 
monoculture x travail _ superficiel à l'offset (Figure 26). 

L'effet dépressif de ce système de monoculture sur les · 
rendements est d'autant plus rapide que le sol est pauvre e~ 
matière organique (LVA de Diamantino et Alvorada)1 à Goiânia, où· 
le sol est bien pourvu en matière organique, la productivité du 
riz se maintiént aux environs de 800 à 1000 kg/ha après 6 ans 
successifs d'utilisation de ce système de monoculture x offset 
avec la variété amHioœe (GA 4206) et peut atteindre 1.500 kg/ha 
si l'on utilise une variété rustique à fort potentiel 
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d'enracinement et · œsistance stable à la pyriculariose (IRAT 177) 

Au delà des effets agronomiques négatifs que ce mode de 
gestion provoque, i~ ~avorise probablement l'accumulation en 
surf ace de facteurs biologiques inhibiteurs de croissance, 

in~rents à la pratique de -la monoculture de riz. 

B - Dans !li mêmes conditions pédoclimatiques, la technique 
continue du labour profond, appligœe gy système de monoculture 
de riz, induit à Alvorada en comparaison du travail superficiel 
des rendements supérieurs de plus de 2 0% la 1 ° année, de plus de 
87% la 2° année, et plus de 138% la 3° année; la décroissance de 
la productivité en·-m:oriocu-1 turè est freinée par la technique du 
labour {effet de dilution des facteurs inhibiteurs et propriéb!s 
physico-chimiques plus favorables à un enracinement important): 
la productivité du riz passe ainsi de 2.570 kg/ha la premiére 
anœe à 946 hg/ha en 3° anœe sur labour contre 2.07_0 kg/ha la 1 ° 
année à 397 kg/ha la 3° année sur préparation superficielle 
continue à l'offset {Tableau 20, figures 25 et 27). 

A Diamantine, Mato Grosso, les effets de ces 2 modes de 
préparation des sols sur l'évolution des rendements de riz en 
système de monoculture sont similaires {Tableau 24, figure 26). 

C - Au contraire, l'impact bénéf igue et positif du mode de 
gestion qui associe la pratique continue du labour profond aux 
rotations de cultures sur les propriétés physico-chimiques des 
sols et l'enracinement, se traduit par des augmentations 
hautement significatives des composantes du rendement, de la 
productivité des cultures et dans la réduction notable de 15 à 
35% del'incidence de la pyriculariose sur le riz {Tableaux 10, 11 
et 12) dans les 2 situations de sol et de climat. 

* Cette technique continue de labour profond engendre 
toujours les rendements les plus élevés et les plus stables 
lorsqu'elle est pratiqœe après légumineuses dans les 2 écologies 
étudiées. 

L'arœlioration des relations eau-sol-cultures que ce mode de 
gestion procure, permet: 

EN SOL DE FAIBLE FERTILI'm ORGANIQUE d'Alvorada et de Diamant-ino) 

- De maîntenir la productivité du riz après 3 ans, au dessus de 
2.200 kg/ha, soit un rendement 6 fois supérieur à ceux obtenus 
sur monoculture x travail superficiel continu. 

- De valoriser la fumure minérale sur la culture de riz, 
entrainant des rendements avec faible niveau d'intrants, toujours 
supérieurs à ceux obtenus avec niveau double d'intrants sur 
travail superficiel à l'offset (Figures 25 à 27). 
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- D'obtenir les meilleures productivités de soja en rotation avec 
le riz et maintenir sa producitivité entre 2.700 kg et 3.500 
kg/ha à Dia :in antino ('l'.ahleau 21 et 23)et à plus de 2000 kg/ha à 
Alvorada. 

- De produire les rendements de mafs les plus élews en rotation 
avec le soja, entre 3.500 et 4.800 kg/ha à Alvorada (varieté 
CARGILL 111-S) (voir tableau 22). 

D. Dans la composition des rendements des cultures et de leur 
stabilité au cours ,g_y processus de fixaton de l'agriculture, la 
hierarchiration de·s facteurs de production obéit aux tendances 
nettes suivantes; 

- EN SOLS DE BASSE FERTILITE ORGANIQUE (LVA de Diamantino et 
Alvorada), le meilleur mode de gestion des sols et des cultures 
(Labour profond x rotation avec le soja) entraine sur la 
productivité de riz pluvial, par rapport à la technique de 
travail superficiel x monoculture: 

- Des augmentations de 21 à 25% la 1° année, de 40 à 135% la 2° 
années et multiplie les rendements par 6 à 17 la 3° année, alors 
que la participation du facteur variété améliorée n'intervient 
que pour 8 à 15% et peut même être négatif sur profil cultural 
compacté (cas de la variété améliorée GA 4206 par rapport ë1 IAC 
4 7 et IRAT 1 7 7) ; 1 e niveau de f u mu r e m i né ra 1 e in f 1 u en ce 1 a 
productivité pour 20 à 40% (Tableaux 20, 23 et 24). 

- Pour la culture du soja, le meilleur mode de gestion constitœ 
du labour profond continu x rotation avec le riz pluvial, 
provoque, par rapport au système de monoculture x travail 
superficiel à partir de la 2° année+ 22% d'augmentation de 
rendement et de + 16 à 26% la 3° année à Alvorada; le précédent 
riz permet d'obtenir des rendements de soja sui:_:érieurs de 11 à 
24% à ceux du pœœdent mars la 3° anœe avec labour profond. 

A Diamantino, l'analyse des résultats est comparable mais 
avec des rendements nettement su~rieurs, voire exceptionnel en 
3° année avec une productivité de 3.500 kg/ha (variété EMGOPA 
302-Tableau 21 et 23). 

- Pour la çulture de mals, pratiquée en rotation avec le soja à 
Alvorada, l'effet positif du labour profond .continu sur les 
rendements, comme pour les autres cultures, augmente avec le 
temps: . + 14% d'augmentation de ·· rendement la 2° anœe et 62% la 3o 
année (Tableau 22). 

4.2. Conclusions Agro-Economiques 

Malgré la forte fluctuation économique dans le secteur 
agricole, les coûts des modes de préparation du sol, reprèsentent 
seulement entre 8 et 16% des coûts totaux de production, coûts 
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dérisoires en regard de ses effets préparation sont associés à 
des rotations simples de cultures, pratiques extrêm~roent peu 
conteuses (Tableaux 28 et 29). · 

~ . -
La minimisation du ri~que ~conomique et la recherche de la 

stabilité agro-économique dans le processus de fixation de 
l'agriculture, implique de la part du producteur, la conciliation 
permanente dans ses objectifs, du revenu maximal à court terme et 
de l'utilisation obligatoire des facteurs agronomiques de 
conservation des sol à moyen et long termes, qui valorisent le 
mieux ses équipements et sa force de travail. 

-., . . -

Dans cette recherche permanente de l~quilibre, en fonction 
de 1 'évolution des œsul tats agro-économiques obtenus dans ces- 2 
œgions, nous pouvons tirer les conclusions suivantes: 

- Dans toutes les situations ~doclimatiques, la pratique de la 
monoculture des produits soja et surtout riz, entraine toujours 
des réductions importantes du revenu net et du taux de 
rentabilité par rapport à ces mêmes produits pratiqués en 
rotations de cultures~ 

- La monoculture induit toujours des pertes financières, d'autant 
plus importantes et rapides que le sol est pauvre en matière 
organique, que le risque climatique est ~le~, et . surtout que le 
mode de gestion du sol est inadéquat (travail superficiel 
continu); sur les sols de basse fertilité organique, et sous 
pluvioiœtrie exœden·taire ou d!ficitaire, à partir de la 3° anœe 
de monoculture, les pertes financières sont certaines quels que 
soient les modes de gestion des cultures (Tableaux 3 7 et 3 8, et 
Figures 30 et 31). 

- Sur toutes les situations pèdoclimatiques, le labour profond 
continu entraine toujours la meilleure stabilité économique 
(Tableaux 37 ,38 et Figures 30 et 31). 

- Sur les sols de basse fertilité organique avec risque, 
climatique important (Alvorada), les rotations de cultures 
combinant riz, mals et soja induisent la plus forte stabilité 
économique au cours du temps, quand elles sont pratiquées avec 
labour profond continu et niveau de fumure bas. Les revenus nets 
moyens ont variè de 1.050 à 2.580 Cz$/ha et les taux de 
rentabilité de + 46% à 79% contre 840 Cz$/ha et + 27% .sur 
monoculture x préparation superficielle continue à l'offset 
(Tableau 37 et Figure 30). 

- Sur des sols de basse fertilité organique sans risque de 
~riodes sèches prolon~es (Diamantino), les rotations riz soja 
sont les plus stables et lucratives lorsqu'elles sont pratiqœes 
avec labour profond continu et bas niveau de fumure; ces 
alternatives permettent d'atteindre des revenus nets de 1.068 Cz$ 
à 2.374 Cz$/ha (1 Cz$ = 0_,50 FF) et des taux de rentabilité de + 
32 à 61% contre 900 Cz$/ha et+ 28% sur la monoculture de soja x 
travail superficiel continu à l'offset (Tableau 3 8 et Fig. 31). 

17 
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TIJILliAU 1 • JllS"rJl'ICATl!.11:; J,,.;ie>· l!IU'Oll(JJ!iS IUIR LIJ OOlX 005 0.J.l~\N'mS OCS l lJffrf:S If O(J;ATJOO·DIFHJSI~. 

AGRONOMIQUES . 

1, t-.1.USSITt DE ROTATl!liS DE CULllJRES . 

POOR LA FIXATION DE L'AGRIOJLTUŒ 1. ►VYFN ET LttlG TERME_ 

, ►n:lLLEUR. ~!LIBRE Dl:S EcosYSîEMES 
►:lILI.El/R.E WITE CDNllUâ MAI..ADIES ET INSECTES 

►IEILWJR E.'ll"RETIE.'l Ill CAPITAL SOL 

; MEILLEUR îA'll'OO eo:-trRE LE RISQ.JE 0.I.MATI(1JE 

2 • . l>1:ŒSSl"I1: DE ™LLES TEONIQUES DE PR.l:PARATION DES SOLS 

l.lA.\'S CES REGI!liS 00 ŒRRAOOS Œm'RAL, LA GENERALISATION DE LA 

PRl:PARATION SUPERFICIELLE OCS SOLS A BASE D'OFFSETS LOURDS ET 

UGEHS, lNOOIT: 

; CCf.ll'ACTATlcx-l llES PROFILS QJLTURAIJX 

• ~l\lNAISE UTILISATIOO OC L'EAU 

(Hl-1:ï SEOIERESSE CATASTROPHI(1JE) 

PROLIFERATION DES AIJVE!füCES 

f.qQSIOO WIINAIRE IMPOIITMïE 

(PERTE CAPITAL SOL) 

. . - . 

3. Ol'l'GRTIJNITE DE REV,\LORIS.\TIOO DE LA C'Jl.TIJRE DE RIZ PLINIAL 

• LA OJLTIJRE llE SOJA, SUBSTI11JE RAPIDEI-IE!'IT LÉS OJLnJRES 

ALNE,'lfAIRES (RIZ, HARICOT), ET IJI'ILISE lM HAUTE 

TEO~'OLOGII:: ES H,'îl1\",ïS QJI PEru-ŒT DE CORRIGER LE S)L, 

((l)RRECflOO Dë SJL, PIOSPIIATAGE - ETC.,,) 

, LA CLTIJIŒ Dë RIZ PLUVIAL A UNE It,i.\GE DE OJL'llJRE DE 

DE!'RlŒE lff!LISA.'lf Pl:11 D' ll>'fRA.'ffii, ET DE ~L\llf RISQ.JE. 

EN R!JfATlON AVEC il SOJA, LE RIZ l'!.INlAL BENEFICIERA 

D'UN SUPPOITT SOL: IJE Bû\."IE FERTILITE - EN LITILISANT DES 

TEŒ'il~ DE l'RD'ARATIU'I DES SOLS ~TES + CULTIVARS 

RES1STA.",TS li. LA P)1UOJL\RIOSE ET SErnER5SE, 1A CUI.TIJRE 

OC RI! 001T tfRE Rtl.'ALORISEE ET ATlllACTIVE .POOR LE 

PRO!ll.ïUlll. 

4. o Œ x œs oor,m~s 

LE SOJA, OJNSrJlUI: ll'4: QJLTIJRE AMUlORA.",11: DE 1A FERTILITE 

lll:S SOLS, ET W.t-lE REALiTE _EN EXPANSIOO RAPIDE, OOIT 

l:.\"11ŒR EN RlJJ'ATION AVEC I.E RIZ POOR El.1TER LA PRATiq.JE DE 

m~LTURE. 

il ~14-Ï S Al!flŒ QJL TIJRE EN EXŒNSlON AU DETIUMENT 00 RIZ , 

CD~~ïl11Jl: 1M 29 OPTI<l-1 DANS Œl11: REGION A HAlIT RISQUE 

_cwmIQUE. ·· 

-' <. 
l!.C0Nmll QUES 

l. L 'IJI'ILISATION DE ROTATICH.'. : · • d - ~ 

·• < • : •• · . : .:· . 

, . Pm-!IT Œ MINl~USER LE Rl~'F. EOXOU(1JE, t-EJLLEUR TA/,&'OI POUR 
LES FLOC!iJATICN. DE PRIX .PAYES AU PROOUCTELR (EFFël'S 

-.- ''. Ol-lPENSATOIRES); LA N:IIJ.EURE. STABIL1Tl! DE PROIU:TJO'l AU NIVEAU 

_Œ 1A PROPRIEît 00E ). L 'IJI'ILJSATIO'l SI~ULTA.~E DE QJL1lJRES 

QJI CNl' DES AP'TITIIOCS IJIFFERE...-rES VIS A VIS DU RI~ CLUIATl~Jl:, 

o:l-lSTiruE UN ARGLMEITT ECO'OII(1JE IMPORTAITT A HlYEN ET ~G 
· TERMES • . 

· · :- .. .. 

2, LE PARC ~ECANISE DE 1A r-DYl:.'\."'IE ET GRA.>IDE PROPRIEîES ESf 

ACTiJELLf),11:.'lr SOUS-IJI'I LISE. AVEC LA PRATIQJE DE LA ~UlOCUl.nmE 

,ET LF.S TI:DlNIQUES DE PREPARATION DES ·soLS ' EJŒQJrEES ~lJR ~ 
- COORTE PERlODI: 1.. L 'ENl'R.t: Dl: LA SA!SOO DES PWIES • . -. 

. • DE 00.JVELLES TEOINIQUES DE PREPARATION DES SOLS, O:MIE UllCXJR 

. Œ FIN DE CYCLE, PREPARATION E.'l SEC, PER.\11:ITOO EN PLUS llë 

· 1A POSSlBLITE DE SEI-IIS PRECOCE IMPORTA.'lTE POOR LES OJlruRES 

DE RIZ ET MATS, DE MIEUX RE.)>.(fAl!ILISER LES EQUIPB-IENTS. 

3. I.E SQJA 1 (œSTlnJE UN FACfEUR EroNG1!(1JE DE GRA.'lllE L\ll'ORrANCE, 

SUBSTIM DES CULnmES ALHDffAIRES, 

-. - IL Pl3JI' REVALORISER Ill QJL11.nUJ llE RIZ PLWIAL, EN 0FFJIA.'ll' ~ 

SUPPORT SOL COR!Gl: DE HAL!f P011:i'-111EL, A Ol-lll!TION D'UrILISEH. 

SJ~ULTA.'ID-ŒNT DES TEOL'IIQUES DE PREPARATIO'l DES SOLS q.11 

. t,UNHUSOO LA RISQ.JE CW1\TlQUES ET DES V,\JUETES A IIAUfE 

PU0LXJCTIVITI:, llliSIST,\N'lts !.. LA SEOIEllliSSE ET 1.. 1A 

PYRIOJIJ\IUOSE. 
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TJJIU..W 2 • IU!SlM; œs OIUOCTlf'S, ME110l)L.O:ac El' Sll!ATI'.GlE OCS m1:ms Ill: 'OW.TJOO-l>Jl.f!llSICN' 

OBJECTIFS 

1. tm'E>JJ œ-.'ER6J. ET CO'IŒP'llJEL 

• ELABORER LM ~IETIIOOOLOGIE PAS J. 
PAS, D: TRAVAIL It-:fEGRE RD POOR LA 

CR!:.A.Tlœ-: ET U. DIFfUSION DE SYSTf.1,ŒS 

A!.TER:,ATIFS, Aïl'RAL,IFS, STA.lll.ES 

Ei ~l!EJX AlW"îtS AID. RE.ALITES AGRO

Eeü'l.Y-IIQVES REGIONALES. 

• I~rE:RATION EFFECTIVE 

"~C-"J:f<OIE 1.ATI~ ET LOCALE -

METHODOLOGIE 

l. DI~'OSTIC REG!Ot-..-\L AGllO-TEONICUE 

n SOCIO-EW.0-ll(XJE (ACTUELIDS.','T, 

SURTOOf LE l' VOLET EST A!!ORDE ) . 

2'- EVA!.U,\TlOSS TEQMOJE ET Ero.-o-1.l • 

~ DE SY5IE.'-IES A!.TERXATIFS EN (l).ll'II· 

IWSCJl DU SYSTEME Ill PROll.lCTEUR. 

3. DIFAJSiml DES TEONlOUES OU PAQUETS 

. TEQll'()LOGIQIJES. EVALUE.s ET OOI SIS 

IDilOINïtMENT PAR LA RED1EROŒ, 1A 

WLGAJUSATlON ET LES PRO!l.lCTEURS. 

(.JOURNEES DE DfM),STRATI Cl,, 

PUBLICATIO'lS, AUDIO-VISUELS, FOIN,\TIŒ;) 

STRATEGIE 

l. TRAVAUX DE REOŒROIES EXEa.rrE.s ET EVAl.111:S 

m~oir..W!D,i PAR: 

, C.N.P.A.F, 

• REO~ROŒ LOC,\11; 

, VULGAAI SA Tl ON 

, PROIJ.qEURS. 

2. COORDINATIOOS PAR L'UNIT! DE REOIERCIIE 

LOCALE • 

3. l ITTllA.\'l'S ---
FOURNISPAR REOŒROŒ LOCALE 00 PRODUCTEUR 

- PARC ►t.\TERIEL DU PRDIXJCTEUR. 

- \'!./LCAR!SATJO:, • Pl!Oll.lffiURS" I.WlS 

LE P!lXESSUS DE CR.EATIOO, 0lFAJSION, 

EVALUATIQ.\ ET AOOPTiœ;s DES 

TE□ L•.-JLO:;IES. .·--. . :. OiAQUE"UNIT! EST nlPl.A\'fEê EN 

MI LI EU REEL O),\'TROI.E. 

4, C.N.P.A.F. • FOURNÎT: 

2. N!VL.\ll REG!CWJ. 

• IŒ'.'AL0Rl SAT ION 0[ LA. QJL TIJllE DE Ill Z 

l'!.U\'IA!. PAR LE BIAIS DE llOTATIONS DE 

CJLTJRES ET TI:□ u;IQUES AJUST!ES 

:..:JX PP.O!ll.E.\f:o.S AGRD-Eco:.•cNJ(1JES 

REGIOX~. 

• 01\'ERSIFIC\TION DES OJLnfllES ET DES 

TEO!.\!QUES POOR ~U1'1MISER LES 

R!S~'JES AG.RO-CWt:-TJQUES IT ECONO-UQUES, 

• lDE.'lflFlER LES PRJNCIPAI.ES ENTRAVES 

OC L.\ !'flOlJJ::-T l 0.'l DES OJL nmES EN 

roTATIO'-J, D.~"IS UN PROCESSUS DYNA.'-IIQUE 

ET EVOLtrrlF D'EXPLOITATION. 

• P.XJRNIR ET DIFFUSER 1.. COUIIT TER!-IE, 

tES Sï$TE.\ES ALTERNATIFS 

D'EX?!.OITATlŒ-l, LES + STABLES ET 

I.E P!..US ATTRACTIFS 8' TE!l\lES 

AGR.'.>-E00:-0-UQUES POU)( LE PRODUCTIUR. 

. rn SE A!J POI:,'f D'UN OUTIL DE 

l'l!X.'t;.'L.\TIO'< REGIONAL PREVISIONNEL. 

• RE..\Ll~!E.'/TER lA REO-!ERO IE EN 

l'U':CT !ON DE LA NAnfllE DES PROBL.f}.IES 

R::.<;CWrREs. 

... ~-- , . 
,,:-·---, ~--:-----,---

ELU CO-ll!INE l.B DIVERS FACTEURS 

DE11:CTE.s dM-!E LIMITM'TS DE LA 

PIOOOCTION Rl:GIONAl.E À DIVERS 

NIVEAUX DE REPONSE -

(FLEXIBILITE D'APPLICATION) 

• UTILISATION DE U. VRAIE GRANDEUR 

POUR L'OBTEJIITlml DE CDEFFICIE.'ITS 

TEONIQUES REALISTES (TEMPS DE 

TRAVAUX) E"t L 'EYALU-\TION AGRO-EOO-
IO!IQ.JÈ. ' • 

• LES Cll-!POSM'TES DE BASE, 50:-tr: 

• + ROTATIONS DE OJL11JRE.S 

+ mDES DE PREPARATION DE SOLS 

x LlJITE W.:mE ADVerrICES 

+ NIVEAUX OC FERTILISATION 

(TRADITiœ-lNEL IT REcrt-H\NDE) 

+ OJLTIVARS TRADITlON.\!ELS ET 

RECŒW.NDE.s • . 

• EVALUATION PWRIDISCIPLIN.A.IR.E DE 

1A REOŒROiE SUR VAAIABI.ES 

AGRO-ECD!OII QIJES : 

- (X),0'05.Al','TÉS RE"lllf.\lE.'ITS 

- EVOUITION DES PROPPJET!S 

PHYSICX>-CHIMIQUES SOLS - (R.U 

NOT#J>!ENT) 

- E\'.()UIT IO'l FLORE ADVe-.'f l CE ET 

INSEC'ŒS. 

- 00~ CLm\TIQ.JES, etc ... 

- [\·,\LU,\TlON UES RELATIONS 

b\lJ-SüL-PJ..Al-m: lR.U . l .· .. , 
llD.'60-MAT!ùN ET ·BESOINS 

E.N E..\IJ DëS QJL11JR.ES X 

ENRACI NBENI'l • 

- TRAIIDIEl{!" INFORM·\TIQJE 

DES OOr-:,JEÈS PLURl.<\:~'UELLES 

(MIL DE PRCX:R.N,MA.TION 

REGIONAL PREVISIONNEi.) 

·- . • ,.- ' . . ~ 

- ~1/\TERIEL VEGETAL (RlZ HARICOT) 

·• APPUIS TEŒ"-lIQUE PLURIDISCIPLll\A.IIŒ 

(CONŒPT, ~ll:710l)Jl..OGIE, EVALUATION) 

• FOJNATlO.'\ ET PERFECTIO'L'll:.'l!:.\'l" 

PRODUCTFJRS ET VULG,\RlS,\TEURS. 

INSTRl.t-!E.\'fS DE REOŒROŒ 

lTE"ISIO,lETRES, PLUYlù-lETRES, 

CYLINDRES POUR MESURES DE "DENSITE.s 

APPARE.'lTES, ET DENSIT!S RACINAIRES, 

P.Er..'ETI!ŒIETIUE, ETC ••• 

SUIVA.\'I' VAR.lABI.E ET'JDIE!S) 

.. .. .. . .. . • .. , -·-~ - ···-
·. ·- ;:;! ... 

.. ·- --··~ .. · . .. ~ ~~+--· --- --~- - -~-·-- -- -
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Tableau 9. Fiche signalétique des unités de création - Diffusion en .. milieu rêel 
II. Site de Diamantine (Mato Grosso) [En conditions climatiques favorables] 

A. Caracteristiques principales du support experimental 
• Surface: 4 ha 
• Topographie: Plane 
• Sols jaunes ferrallitigues: Argileux de basse fertilité: PHe=4,9; S=0,5meq/100gr; P20s=2ppm; 
. Histoire parcellaire: Mise en culture depuis 6 ans - actuellement en monoculture de soja 
• Limitations pedoclimatiques: sols compactês dans horizon 10-30cm, fort pouvoir fixateur 

Dispositif expérimental (exercice .opérationnel et modélisation - simulation) 

K20=20ppm 

(Bases Agro 
Economiques 
de la Fixation) 

' . 

1984 1985 1986 
I. Riz Riz Riz (limite infêrieure) 

II. Soja Riz Soja 
III. Riz Soja Riz 
IV. Ma,s Soj~ Riz . 
v •. Riz Riz+ Riz+ .. ,,. 

+Soja Soja Cajanus c. 

B. Suivi et evaluation a ro-economi ue luridisci linaire 

CHAQUE SYSTtME 
EST SOI.NI S 'A 
DES FACTEURS DE 
PRODUCTION 
REAJUSTABLES(1) 

- Traitement elementaire culture x niveau de fumure x mode de préparation des 
Donnees agronomiques:- Evolution etidentification flore adventice 
statistiques (echantillons) - Composantes de rendement et productivité 

w X Fumure 

~i 
Labour< 

"'- A1+ P2os 

' A1 
Offset<· ·· 

(Témoin) , A
1
+ P20 s 

Possibilite d'ajustenents thématiques 
statistiques pour augmenter choix agro 
techniques 

sols) sont enregistrées: 
• Donnëes economigues:- Temps de travau) 

en grandes parcelles; Cha_ de od 
• . outs pr uc-

tion 
• Recettes et 

- Modes de ~aration des sols:-Suivi morphologique des profil culturaux soldes 
-Suivi évolution des propriétés physicochimiques (Résistance mëcanique a la pênëtratior 
et des propriétés chimiques sur le profil, pH, Ca+ Mg, Al, P2o5, M.O.). 

(1) Niveaux de future:-P205:correction phosphatëe (1984): 1000kg/ha swJerphosphate simpl.e + SOkg/ha Kcl + 30kg/ha FTE 
-A 1 : Fumure annuelle: Riz=230 kg/ha 5-30-15+Zn + 20N en couverture 

Ma ~s=300 kg/ha 5-30-1 S+Zn + 30N en c_ouverture 
Soja:300 kg/ha 0-28-20+Zn 

Variét~s utilisées: Riz: (1984) IAC 47, (1985) Cuiabana. Soja= IAC 8 - Ma,s = XL 560 
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Tableau 9. Fiche signalétique des unités de création - Diffusion en "milieu réel 
II. Site de Diamantino (Mato Grosso) [En conditions climatiques favorables] 

A. Caracteristigues principales du support experimental 
Surface: 4 ha 

• Topographie: Plane 
• Sols jaunes ferrallitiques: Argileux de basse fertilité: PHe=4,9; S=0,5meq/100gr; P205=2ppm; K20=20ppm 
• Histoire parcellaire: Mise en culture depuis 6 ans - actuellement en monoculture de soja 
• Limitations pedoclimatiques: sols compactes dans horizon 10-30cm, fort pouvoir fixateur 

Dispositif expêrimental (exercice operationnel et modélisation - simulation) 

(Bases Agro 
Economiques 
de la Fixation) 

1984 
I. Riz 

II. Soja 
III. Riz 
IV. Ma1s 
V • . Riz 

+Soja 

1985 
Riz 
Riz 
Soja 
Soj~ 
Riz+ 
Soja 

1986 
Riz (limite infêrie~re) 
Soja 
Riz 
Riz. 
Riz+ 
Cajanus c. 

.. .,. 

B. Suivi et evaluation a ro-economi luridisci linaire 

CHAQUE SYSTEME 
EST SOLMIS A 
DES FACTEURS DE 
PRODUCTION 
REAJUSTABLES(1) 

w X Fumure 

A~ 
Labour~ 

"- A1+ P2os 

A;_ 
Offset / " 1 

(Têmoin)~_:__ A1 ~ P20 s 

PossibilfEe d'ajustenents thématiques ri; 
statistiques pour augnenter choix agrol' 
tèchni ques ___________ _ 

- Traitement elementaire culture x niveau de fumure x mode de préparation 
Donnees agronomiques:- Evolution etidentification flore adventice 
statistiques (echantillons) - Composantes de rendement et productivité 

des sols) sont enregistrëes: 
• Donnëes 'économiques:. Temps de travaux , 

en grandes parcelles; Cha_ de d 
.• . outs pro uc-

tion 
Recettes et 

- Modes de preparation des sols:-Suivi morphologique des profil culturaux _ soldes 
-Suivi évolution des propriétés physicochimiques (Resistance mëcanique à la pénétration 
et des propriétés chimiques sur le profil, pH, Ca+ Mg, Al, P2o5, M.O.) . 

(1) Niveaux de future:-P205:correction phosphatée (1984): 1000kg/ha suoerphosphate simpl.e + SOkg/ha Kcl + 30kg/ha FTE 
-A 1 : Fumure annuelle: Riz=230 kg/ha 5-30-15tZn + 20N en couverture 

Ma~s=300 kg/ha 5-30-15+Zn + 30N en couverture 
Soja:300 kg/ha 0-28-20+Zn 

Variêt~s utilisées: Riz: (1984) IAC 47, (1985) Cuiabana. Soja= IAC 8 - Ma,s = XL 560 



Tableau 5. Pluviométrie décadaire (En mm) a Alvorada (1985/86) 

Mois Nov. Dec. Jan. Fev. Mar. Avr. 

1Q Decade 132 143 144 42 120 

29 Décade 0 46 18 39 44 

39 Decade 295 210 65 . 40 46 

Total Mensuel 433 399 227 1 21 210 



T~bleau 7. Caractërisation physique de 2 modes de prêparation des sols (Densités apparentes, 
porositi totale, macro et micro porosité)* - Alvorada 1985/86 

Profondeur Mode de Densité apparente Porosité totale Micro porosité Macro porosité Matiére organique 
prepa rat; on Offset Laoour (%Vol.) (% Vol.) (% Vol.) ( %) 

Offset Labour Offset Labour Offset Labour Offset Labour 

0 - 10cm 1 ,39 1 , 27 47,5 52,0 31 ,3 24,5 16,2 27,5 1 , 5 1 ,2 
, 

10 - 20cm 1 , 53 1 , 27 42,2 52,0 23,4 24,5 18,8 27,5 1 , 2 1 , 1 

20 - 30cm 1, 57 1 , 41 40,7 46 ,8 25,0 25, 1 15,7 21 , 7 0,9 1 , 1 

30 - 40cm 1 ,4 7 1 ,49 44,5 43,7 26,3 24,7 18 ,2 19,0 0,8 0,9 

40 - 50cm - 1 ,40 - 47, 1 - 26 ,0 - 21 , 1 - 1 , 0 

*Source - Dr. José Aloisio Alves Moreira 

_.,...,.,., .,..~ ·-·- · 



îa)leau 8. Résistance mëcanique a la pënëtration sous 2 
modes de pre~aration des sols*- Alvorada 
1985/86 

Offset abo.u..r. 
Profondeur w Profondeur w 

(en cm) (kgm/cm) (en cm) (kgm/cm) 
0 0 

1 0 , 5 0,152 27,2 0,059 . 
12 , 5 0,800 30,0 0, 5 71 
1 4 , 5 0,800 3 3 , 5 0,457 
16 , 0 1 , 0 6 6 36,2 0,592 
18 , 0 0,800 39,7 0,457 
19 , 7 0,941 43,0 0,485 
21 , 2 1 , 0 6 6 46,7 0,432 
24,0 0 , 5 71 51 , 0 0,372 
2 5, 7 0,941 56,5 0,291 
28,0 0,695 62,5 0,266 
29,7 0,941 
31 , 7 0,800 

34,0 0,695 

36 , 0 0,800 

37,8 0,888 

39,8 0,800 
42,6 0, 5 71 

45,7 0, 51 6 

49,3 0,444 
5 5, 0 0,281 

60,3 0,302 

*Moyenne de 4 Repetitions. 



Tableau 9. Analyse de sol sur différents modes de gestion des sols et des cultures apres 2 anneês d'étude (moyenne 
de 3 rëpëtitions) - Alvorada - 1985/86. 

pH 

C ++ a + 
. Mt+ 
(meq/ 
100gl_ 

p 
(carbli 
na) -
(ppm) 

K 
(ppm) 

Al 

M.O. 
(%) 

Rotation 
Profondeur x Monoculture de Riz Rotation Riz - Soja - Riz 

0-10 cm 
10-20 cm 

· 20-30 cm 

0-10 cm 
10-20 cm 
20-30 cm 

0-10 cm 
10-20 cm 
20-30 cm 

0-10 cm 
10-20 cm 
20-30 cm 

0-10 cm 
10-20 cm 
20-30 cm 

0-10 cm 
10-20 cm 
20-30 cm 

Préparation du 
sol x fumure Offset x A1 Offset x A2 Labour x Al Labour x A2 Offset x A1 Offset x A2 Labour x Al Labour x A2 

5,7 
5,2 
4,9 

2,2 
1,3 
0,6 

5,9 
0,8 
0,5 

46,3 
17,6 
15,0 

0,2 
0,2 
0,2 

1,0 
0,7 
0,6 

5,6 
5, 1 
5,0 

2,0 
1,6 
0,6 

9,0 
1,8 
0,5 

64,3 
17,0 
14,7 

0,2 
0,3 
0,3 

1,2 
0,7 
0,7 

5, 1 
4,8 
4,7 

1,9 
1,4 
0,9 

6,7 
1 ,8 
0,9 

53,0 
17,3 
16,7 

0,3 
0,4 
0,4 

0,9 
1,0 
0,8 

5,3 
5,4 
4,9 

1 ,7 
1 ,9 
0,9 

3,9 
1,7 
0,9 

51,3 
19,3 
21,0 

0,2 
0,2 
0,2 

1,0 
1 , 1 
0,9 

6,4 
5,4 
4,9 

3,2 
1,2 
0,8 

6,5 
0,7 
0,5 

80,3 
28,0 
15,3 

0,0 
0,2 
0, 1 

1, 1 
0,8 
0,7 

5,8 
5, 1 
4,9 

2,5 
1,1 
0,9 

7, 1 
0,9 
0,5 

40,0 
16,0 
14,0 

0, 1 
0,3 
0,2 

1,3 
0,9 
0,8 

5,5 
5,4 
5,0 

1,6 
1,4 
1,2 

3,3 
2,3 
1 ,5 

46,0 
15,0 
19 ,0 

0, 1 
0,2 
0,2 

1 ,0 
1 ,0 
0,9 

5,3 
5, 1 
4,9 

1,4 
1,3 
1,0 

4, 1 
2,2 
1 ,6 

37 ,0 
18 ,0 
17,0 

0,2 
0,2 
0,2 

1,2 
1, 1 
t , 1 



Tableau 10. Données phénologiques riz (variété IAC 47) - Alvorada - 1985/86 

Monoculture de Riz Riz a11rës soj~. 
Offset x Al Offset x A2 Labour x A 1 Labour x A2 Offset x A 1 Offset x A2 Labour x A 1 Labour x A2 

S/herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb 

Nombre de pieds 
levés/2m linéaires~/ 44 41 43,7 40 59 55 53 42 40 47 49 46 48 42 47 48 

Nombre desl,lles/2m 
linéaire 2 50 65 52 60 90 84 88 80 79 78 · 78 114 100 104 117 123 

Poids sec d'adven- 584 76 622 94 187 49 201 60 196 46 210 39 74 23 46 16 tices/m2 (en g/m2 ) ' 

_Hauteurdè plante 99 98 - 93 105 87 101 103 111 109 120 115 115 117 130 128 (en cm).ll 

Nombre de ' panicules/ 19 45 - 19 52 58 46 66 43 68 57 85 79 96 86 102 2m l i nea ire~/ 

Nombre de panicules 
attaqués par pyricu- 6 8 - 8 19 26 20 31 6 9,5 16 30 20 28 23 30 
lariose/2m lin~aire~/ 

Productivité des 
échantillons (kg/ha)~/ 110 770 150 397 780 685 742 1350 840 1440 1870 2150 1580 2410 2585 2685 

Productivité des 605 792 591 946 836 1103 1351 1538 1456 1953 2433 2333 parcelles (en kg/ha) - - - -

1./ Fumure= A1=100 kg/ha de 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'ammoniaque - Herbicide= Ronstar 3!/ha 
A2=200 kg/ha de 5-30-!S+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'ammoniaque 

~/ Moyenne de 4 repetitions 

1.I Moyenne de 20 repetitions 



Tableau 11. Données phenologiques - Riz - (Varietê GA 4121) - Alvorada - 1985/86 

Monoculture de Riz -,--,---.,.,,..- ______ Riz aprês Soja .. 
Offset ~ -0-f-fs_e_t_.;.;x.;;.;A;.;,;2= Labour x A1 Labour L8L. Offset. x A] Offset LJ.L ...l..fil1QYr LAL. ï:a'oour U.Z. 

· S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. · A/Herb . S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. 

Nombre de pieds / 
levês/2m linéaires2 46,5 

Nombre de talles/ 
2m linéaires~/ 54 

Poids sec d'adven 
tices/m 2 (en g/m2 ) 822 

Hauteurd~ plante 
(en cm)2.I 76,2 

Nombre de . panicules/ 
2m lineaires . .Y 14 

Nombre de panicules 
attaqués par pyricu 
lariose/2m lineaires~/ 5 

Productivité des 
échantillons (kg/ha)~/39 

Productivité des 
. parcelles (en kg/ha) 

1.l Fumure= A1=100 kg/ha de 
A2=200 kg/ha de 

.1.I Moyenne de .4 repëtitions 

1.I Moyenne de 20 répétitions 

48 32 67 48 55 58 46 52 56 

56 38 77 80 104 103 62 82 84 

946 153 366 97 261 69 334 76 204 

82 80 69 96 86 101 93 95 100 

23 16 29 79 62 68 33 43 56 

. 11 4 15 9 24 13 4 4 4 

95 282 167 932 500 945 875 812 

264 647 467 871 423 594 913 

5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'anmoniaque - Herbicide= Ronstar 3 l/ha 
5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d ' ammoniaque 

' · 

48 64 62 71 71 

86 111 110 139 123 

94 ·104 47 83 31 

91 100 105 103 102 

43 79 1_04 102 110 

5 15 8 15 

958 16ï8 1982 2312 2287 

939 1377 1933 1792 2080 



Tableau 12. Données phënologiques - Riz - (Varietê GA 4206) - Alvorada - 1985/86 

Monoculture de Riz Riz aprës Soja 
Offset x Al Offset x A2 Labour x A 1 Labour x A2 Offset x A 1 Offset LJL Labour x AI Labour x A2 

S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/flerb. S/Herb. JI./Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Her! 

Nombre de pieds 
levës/2m 1inëaires1/ 57 56 66 68 92 87 86 78 60 67 90 75 105 88 83 99 

Nombre de talles/ 
2m 1 inëaires.:/ 53 64 58 84 104 121 102 114 107 100 114 108 138 120 146 132 , 

Poids sec d'adVen-
' tices/m2 (en g/m2 ) 984 166 1012 184 407 116 396 121 324 119 • 410 106 96 31 87 22 

Hauteur d? plante 
(en cm)~ - 80 - 77 90 88 96 92 101 94, 99 100 97 101 108 107 

Nombre de pan}cules/ 
2m linéa;ire~ - 19 - 17 51 80 65 96 47 73 60 78 7r 106 96 111 • c'.. 

Nombre de panicules 
attaqués par pyricula 
riose/2m linéaires~/- - 1 - 3 4 2 7 4 6 5 6 13 7 11 8 12 

Productivité des 
ëchantillons (kg/ha).:/ 0 273 0 197 500 875 618 1317 770 1490 862 1552 1650 2290 2727 2582 

Producti vi të des 
parcelles (en kg/ha) - - - 632 669 651 1154 776 1428 1155 1759 1322 1965 1897 2072 

1.I Fumure= A1=100 kg/ha de 5-30-IS+Zn + 100 kg/ha de sulfate d 1 a1T111oniaque - Herbicide= Ronstar 3l/ha 
A2=200_ kg/ha de 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d 1 a1T111oniaque 

1-I Moyenne de 4 repetitions 
1./ Moyenne de 20 rëpëtitions 



Tableau 13. Données phénologiques de Riz - Diamantine - 1985/86 - Fazenda Coopervale 

f Rotation x Monoculture de Riz Riz - Soja - Riz Maïs - Soja - Riz 
'. Mode de Preparation du Sol (3Q année) 

X Niveau de Fumure 
X Offset Offset . Labour Labour Offset Offset Labour Labour Offset Offset Labour Labour 

Cultivar X Al X Al+P205 x Al x A1+P205 X Al X A1+P205 x Al X Al+P205 X Al x A1+P205 x Al X A1+Pz05 
IAC 25 IAC 25 IAC 25 IAC 25 Cuiabana Cuiabana Cuiabana Cuiabana Cui abana Cuiabana Cuiabana Cuiabana 

Nombre de pieds levës/2m 
linéaires!_/ . 94 96 95 85 65 72 65 65 79 72 57 86 

Nombre de talles/2m 
1 i nea ires .. :/ 114 117 119 128 135 139 152 160 167 185 153 204 

Nombre d'aventices/m2..!I 
- a 35 jours 47 47 36 28 43 09 09 06 19 13 1 08 04 
- à la rëcolte 28 23 18 15 12 08 07 09 06 19 02 04 
Hauteur de plante em c111~./ 91 90 97 97 102 113 118 '118 111 117 119 120 
Nombre de panicules/2m linéaires~/ 
- Tata l C 37 46 52 56 71 79 78 79 73 78 77 80 
- Attaqué par pyriculariose - - - - 05 07 08 · 04 06 06 08 06 
Productivité des échantillons~/ (4) (4) (4) (4) 
- en kg/ha (5) (5) (5) ( 5) 1577 1666 1905 2232 2024 1875 2143 2232 
Productivitë des parcelles 
- en kg/ha 360 390 660 740 1570 · 1650 1888 1944 1930 1980 2170 2240 
--

j_/ Niveau de Fumure Riz (1985/86) = A1 = 230 kg/ha de 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'ammoniaque en couverture. 
P20s= 1000 kg/ha de superfhosphate simple+ 50 kg/ha Kcl + 30 kg/ha de FTE BR realisé en 1983 • 

.1/ Moyenne de 5 répétitions 
1..I Moyenne de 20 repetitions 
:!./ Variété IAC 25 note visuelle de Pyriculariose du cou entre 30-35% de panicules attaquées 
J/ Données manquantes 



Tableau 14. Productivités de riz pluvial en fonction des modes de gestion des sols et des cultures - Alvorada - 1985/86 

Rotation x 
Prepa ration Monoculture de Riz Rotation Riz-Soja-Riz 
du sol x / Offset x Al Offset x A2 Labour x Al Labour x A2 Offset x A 1 Offset x A2 Labour X Al Labour x A2 

Fumurr 
'\Herb.!. SL!!erb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Herb. A/Herb. S/Hert. A/Herb. S/Herb. A/Herb. 

IAC 4_7 (T) (110) (770) (150) (397) 605 792 591 946 836 

GA 4206 0 (273) 0 ( 197) 632 669 651 1154· 776 

GA 4121 ( 89) - ( 95) (282) 264 647 467 871 423 

( ) entre parenthèse productivité des échantillons car parcelles non récoltées (trës sales) 
.1.I Fumure= A1 = 100 kg/ha de 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'ammoniaque (couverture) 

· A2 = 200 kg/ha de 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'anmoniaque (couverture) 
1./ Herbicide= S/herb.= Sans herbicide, A/Herb. = Avec herbicide 

Herbicide Ronstar 3l/ha en pré ëmergence 

1103 1351 1538 1456 1953 2433 2333 

1428 · 1155 1759 1322 1965 1897 2072 

594 913 939 1377 ~933 1792 2080 



Tableau 15.Donnëes phênologiques de la culture de soja (Var. Tropical) - Alvorada - 1985/86 

Rotation x Monoculture de Soja s . A - M Il oJa pres a,s So.ia Apr~:; Riz 
Préparation du sol Offset Offset Labour Labour Offset Offset Labour Labour Offset Offset Labour Labour 

Fu~urel-1 X X X X X X X X X X X X 
A1 A2 At A2 A1 A2 A1 A2 A1 A2 A1 A2 

Nombre de pieds levés/:3../ 40 42 42 35 42 38 40 37 38 43 42 37 
m2 

Nombre d'adventices par 
m2 (â 30 jours)!/ 59 87 32 38 24 10 12 13 45 30 11 14 
Poids sec d'adventice a 
la récolte (en g/m2 )!1 106 78 46 30 35 16 10 24 46 23 20 17 
Hauteur de plante (cm)..:/ 62 68 71 69 63 70 72 68 66 70 68 74 
Nombre de pie9s rëcolt~I 
par m2 33 39 37 32 39 38 39 34 34 39 37 36 
Nombre

1
de gousses par 

pied~ 30 33 41 53 22 29.5 34 38 32 34 32 36 
Producti vi të_:/ 
échantillon (kg/ha) 1347 1665 1695 2072 1597 2070 1772 1920 1632 2035 1872 2272 
Productivité 
parcelle (kg/ha) 1401 1558 1582 1793 1453 1847 1625 1840 1666 1947 1763 2278 

.1./ Fumure= A1 = 200 kg/ha 0-28-20+Zn A2 = 300 kg/ha 0-28-20 - Herbicideîrifuraline(l ,5.t/ha) 
1:..I Moyenne de 4 répétitions 
1./ Moyenne de 20 répétitions 



Tableau 16. Productivité du soja sur divers modes de gestion des sols et des cultures (en kg/ha) - Alvorada 

1985/86 (Variêtê Tropical) 

Mode de preparation Offset Offset Labour Labour 
du sol x Fumure X X X X 

A1 (Tl A2 Al A2 
kg/ha (%T) kg/ha (%T) kg/ha (%T) kg/ha ( %T) 

Monoculture de Soja (T) 1401 ( 1 00) 1558 ( 111 ) 1582 ( 113) 1793 ( 128) 
' 

Soja aprës maïs 1453 (104) 1847 ( 132) 1625 ( 116) 1840 ( 131) 
1 

Soja aprës riz 1666 ( 119) 1947 ( 139) 1763 ( 126) 2278 ( 163) 



Tableau 17. Données phenologiques de soja - Variêtê EMGOPA 301 - Diamantino - 1985/86 

Rotation Monoculture de soja 2 Soja (Var. EMGOPA 301) ARris Riz 
Mode de préparation du sol Offset x A1 Offset Offset Labour Labour 

x Fumure~/ !AC 8 (T) EMGOPA 301 x A1 xA1 + P205 x A1 xA1 + P205 

Nombre de pieds leves/2m lineaire~/ - - 41 38 44 41 

Nombre d 1adventices/m 2~/ · 

- a 40 jours - - 06 07 03 04 - a la récolte - - 04 06 04 03 

Hauteur de plante (cm)~/ - - 57 60 60 62 

Nombre de pieds recoltes/2m lin . .:/ - - 39 35 140 42 

Nombre de gousses/pie~/ - - 26 27 32 30 

Productivitê echantillon (kg/ha).:_/ - - 3160 3578 3578 3582 

Productivitê parcelle (kg/ha) 2280(100) 2880(126) 3360(147) 3440( 151) 3500(154) 3590(157) 

il Niveaux de Fumure: A1 = 300 kg/ha de 0-28-20+Zn 
P205= 1000 kg/ha superphosphate simple+ FTE BR 12 (en 1984) 

Herbicide: Trifuraline 1,5l/ha en pre-semis incorpore. 
.1./ Temoin de producteur en grandes parcelles 
.1.I Moyenne de 5 répétitions 

.:±../ Moyenne de 20 répétitions 
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Tableau 18. Données phenologiques de soja (variete IAC 8) en moro-culture - Fazenda Progressa 

1985/86 

Mode de Préparation 
du so 1..:/ 

; Nombre de pieds 1 evés/2m 1 inea i resl.1 

Adventices par m21=./ 
: - Nombre â 35 jours 
: - Poids â la recolte(g/m2) 

Hauteur de plante (cm)l./ 

. Nombre de pieds a la recolte/2m lineaires1=./ 

.. Nombre de ,gousse par piec:11./ 

Productivité des echantillons1=./ 

Productivitedes ·parcelles (kg/ha) 

Offset 

28 

7 
307 

55 

18 

45 

2010 

2058 ( 100) 

· 1.? Niveau de fumure = 300 kg/ha .de 0-28-20+Zn 
Herbicide= 1,5t/ha de Trifuraline en pre-semis 

1=./ Moyenne de 4 répétitions 

1..I Moyenne de 20 répétitions 

Labour 

29 

2 
101 

54 

25 

47 

2470 

2920 (142) 

' 
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Tableau 19. Données phenologiques de la culture de Maîs (Cargill 111-S) en rotation avec Soja - Alvorada - 1985/86 

Mode de préparation 
. du sol x Fumure.:/ 

Herbicide 

Nombre de pied levés 
par 2m linéaires!,/ 

Hauteur de la plante.:/ 
(en cm) 

Poi d·~ sec d 'advent i cesl./ 
(en g/m2 ) 

Nombre de pieds récolté 
por 2m linéaires!,/ 

Nombr~ d'êpi/10m 2.!I• 

Productivitê des 
échantillons (kg/ha)!,/ 

Productivitê des parcelles 

Offset x A1 
Sans Herb. ·Avec Herb. 

09 09,5 

192 189 . 

331 

08 

39 

3990 

35 . 

09 

43 

4195 

(kg/ha) 2180 - 2880 

Offset x A2 
Sans Herb. Avec Herb. 

08,7 09 

· 212 204 

173 

07,7 

40 

4800 

3569 

68 

07 

39 

4980 

3851 

1.7 Fumure: A1 ~ 200 kg/ha de 5-30-15+Zn + 150 kg/ha de sulfate d'a11111oniaque 
A2 z 300 kg/ha de 5-30-15+Zn + 150 kg/ha de sulfate d'a11111oniaque 

Herbicide• Triamex 3,5t/ha 
1./ Moyenne de 4 répétitions 
.1.I Moyenne de 20 répétitions 

. 1 - ., .. ., . 
::•1; .. · ;.•,~' . 

Labour x A1 Labour x A2 
Sans · Herb. . Avec· Herb, Sans Herb; Avec Herb. 

10 08 ,7 09 07,7 

202 1~2 230 212 
~ 

92 12 98 119 

09,2 

35,2 

3510 

3414 

·, .. 

1 

0'7 ,8 

40,5 

3940 

3521 

08,7 

37,7 

4825 

4564 

:;, .- ·f .' .-

' 

07,5 

38,8 

5400 

4667 

.e 

', 
' 
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Tableau 20. Effets compar;s des rotations, des modes de préparation du sol, des niveaux de fumure, et des varietës sur les productivités du Riz .pluvial durant les 3 années de 1 'ittude - Alvorad1 ~ 1983/8€ 

Mode de 
Fumure-11 x 

1Q Annêe 1983l84 29 Ann~e 1984l8s.!1 

Rotation X Préparation x Variêtë Producti vite Effet Effet Productivite Effet Effet 
Du Sol (kg/ha) (1T) labour/ A2/A1 . (kg/ha) (n) Rotation Labour/ 

Offset /Monoc. Offset 

CIAC 47(T) 1699 ( 100) 1222 ( 100) 

_,,/Al GA 4206 1220 ( 100) 
. Offset 

~ !AC 47 Monocultu✓ 2070 ( 122) +12 1020 ( 83) 

de Riz A2CGA 4206 952 ( 78) 

"'-Labo~r 

. CIAC 47 . 2059 (121) +21,0 1882 ( 154) +54 

/Al GA 4206 1726 ( 141) +41 

~ CIAC_47 2570 (151) +24, 1 +24,8 1913 (156) +87 
2 GA 4206 2164 (177) - +127 

!AC 47 

/A1CGA 4206 1370 ( 112) +12 
. . / Offset 

"' !AC 47 
Riz après A2C GA 4206 1693 (138) +78 

Soja 

"' labour 

CIAC 47 
/ A 1 GA 4 2 06 - 2871 (235) +66 +109 

"-- CIAC47 
· A2 GA 4206 2376 (194) +10 +40 

il Ni veaux de Fumure 
Annêe 1 et 2 • Al • 150 kg/ha 5-30-15.Zn + 100 kg/ha sulfate d ' alll!loniaque 

A2 • 300 kg/ha 5-30-1,-Zn + 100 kg/ha sulfate d ' anrnoniaque 
Annêe 3 • A1 • 100 kg/ha 5-30-15.Zn + 100 kg/h~ sulfate d'anrnoniaoue 

A2 • 200 kg/ha S-30-15•Zn + 100 kg/ha sulfate d'alll!IDniaque 

.1.1 Parcelles sarclées 

·1.t Parcelles avec herbicide '' 

-:.i.· 

Effet Effet 
A2/A1 Variêtê 

GA 4206/IAC 47 

0 

-17 

-22 -7 

-8 

+ 2 

+25 +13 

+24 -

-
-17 

~: .. 

39 Annee-1 985[86' 
Productivite Effet Effet Effet Effet 
(kg/ha( ('l.T) Rotation Labour/ AZ/A1 Yarietal 

Offset GA 4206/1.~C 47 

110 (100) 

273-- (248) - ♦ 148 ., 
397 (361) ♦ 260 

197 ( 179) - 28 - 51 

792 (720) - ♦620 

669 (608) - +145 - 15 

946 (86C) - +138 + 20 

1154 ( 1049) +485 + 72 . • n 
1103 (1003) +903 

1428 (129'3) ~423 - . ♦ 29 

1538 (1398) +287 - + 39 

1759 (1599) +792 . - + 23 " + 14 
,. 

1953 (1775) +14• ♦ 77 - i . 
1965 (1786) +194 ♦ 38 - D 

2333 (2121) +147 · + 52 + 20 

2078 (1889) 
.. 

+ 80 + 18 ♦ 6 • 11 · 

_:-,. 

·•;::: ·:-J·.i 
,:. : 

1 ,. ,; . 

, . , ,·, 

• ~ ! 

' ! 

' 1'< 

. -~• .: .' 
,_·;1. 

::~ 
t.f 

\ · 

·r 

1 ·. :'. - ,.,. f 
. ' ~ ,· -~· 



Tableau 21. Culture de Soja (varietë Tropical) - Effet des rotations , des modes de préparation du sol et des niveaux de fumure sur la productivité 
du soja - Alvorada - 1983/86 

1Q Annëe (1983/84) 
Rotation x Mode de 1/ _ Effet 

. x Fumure-=-: Producti yi te Labour Effet 
Préparation kg/ha (%T) /Offset A2/A1 

< A1(T) 
Monoculture~Offset A2 

de soja Al 
Labour __,~A2 

Soja aprë~Offset ~
1 

Maïs 

2 

·· <A1 · Labour 

Soja aprê~Offset 

Riz ~ Labour 

* Têmoi n du producteur 

A2 

< Al 
A2 

< Al 
A2 

J,/ A1 = 200 kg/ha de 0-28-20+Zn 
A2 = 300 kg/ha de 0-28-20+Zn 

2051 ( 100) 
2160 (105) - +5 
2112 ( 103) +3 
2028 ( 99) -6 -4 

2Q Année (]984/85) 
Effet Effet 

Productiyitë Rotation/ Labour Effet 
kg/ha (%T) Monoculture /Offset A2/A1 

(1520)* 

1755 ( 115) +15 
2020 ( 133) - - +51 
1820 ( 120) - + 4· 
1945 ( 128) - -. - 4. + 7 

--
1499 ( 99) 
2081 (140) - - +39 
1858 (122) - +24 

· 1927 (127) - - 7 + 4 

' · 

32 ~noëe (]985/86] 
Effet Effet 

Productjyitë Rotation/ Labour Effet 
kg/ha (%Tl Monoculture /Offset A2/A1 

1401 (100) 
1558 ( 111) - - +11 
1582 (113) - +13 

! 
1793 (128) - +15 +13 

1453 (104) + 4 

1847 (132) +18 - +27 
1625 ( 116) + 3 +12 
1840 (131) + 3 0 +13 

--
1666 ( 119) +19 
1947 (139) +25 - +17 
1763 (126) +11 + 6 

2278 ( 163) +27 +17 +29 
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Tableau 22. Culture de Mais (Cargil 111-S) - Effets du mode de prêparation du sol et du niveau de fumure sur la productivité du Maîs en rotation 
avec Soja - Alvorada - 1983/86 

Mode de prepa-
Rotation . •. 

ration x du sol.!fx Fumure 

Mais aprés / Offset 
< A1(T) 

A2 
Riz "-. · Al 

Labour < A2 

Mai~ après/ Offset 
<A1(T) 

A2 
Soja 

·,: ~labour <At 
A2 

]Q Année~ 1983/84 
. Effet du 

Productivité . Labour/ Effet 
kg/ha (n) Offset · A2/A1 

3485 ( 100) 
3478 (100) - 0 
3405 ( 98) -2 
3298 ( 95) -5 -3 

- - -
- - -
- - -
- - -

29 Annee e 1984/85* 

Product i il ité 
. · kg/ha .. (%T) 

-
2270(T) ( 100) 
2333 ( 103) 
2514 ( 111) 
2595 (114) 

Effet 
Labour · 
'/Offset 

-
-
-
+11 
+11 

Effet 
A2/A1 

.: 

-
. +3 

-
+3 

32 Annêe • 1985/86 
Effet 

· Productivité Labour 
kg/ha {ST) /Offset 

2881 noo) 
3851 (134) -
3521 ( 122) +22 

4667 (162) +21 

* Rendements diminués a cause de semis très peu dense (avec bonne densité les productivités ont oscillés entre 4 et 5 t/ha). 
1/ At = 200 kg/ha de 5-30-15 + 100 kg/ha de sulfate d'a11111oniaque en couverture (excepté 85/86 e 150 kg/ha) 

A2 c 300 kg/ha de 5-30-15 + 200 kg/ha de sulfate d'ammoniaque en couverture (excepté 85/86 • 150 kg/ha) 

~· 

! 

' 

. t . . : ••c ! 
.::,:•· ,'.,: 

··-.•>. ' ' .:J .:~.> .,, ·1 1 , . 

Effet 
A2/A1 

+34 

+33 
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Tableau 23. Effets comparés des rotations, modes de préparation du sol et niveaux de fumure sur les productivités de Rfz et de SOja 
Diamantino - 1985/86 

Mode de preparation 
du sol x Fumure 

A) Culture de Riz 

Offset x A1 (T) 

Labour x A1 

Offset x A1 + P205 

Labour x A1 + P2o5 C 

B) Culture de Soja 

Offset x A1 (T) 

. 1 Labour x A1 

Offset x Al + P205 
Labour x Al + P205 

' .' ~ 
',;. 1 f:. ; ., 

., ~-

Productivitê "du Riz 
· en kg/ha~. .- (%TJ 

Monoculture de 
Riz Mais-Soja-Riz 

360 (100) 1930 (100) 

660 (183) 2170 ( 112) 

390 (108) 1980 ( 103) 

740 (205) 2240 (116) 

Monoculture de Soja aprés 
Soja Riz 

2880 3360 (100) 

- 3500 (104) 

- 3440 (102) 

- 3590 ( 107) 

·-

• 1 ., • • • : •• - ~ 
- ., ..... 

Effet de 
là Rotation 

Effet du Labour par 
raE.E,ort a 1 'offset· 

Effet de la f1111ure Forte 
par rapport a fUmure faible 

Sur Monoculture Sur Rotation · Sur Monoculture Sur Rotation 
de Riz Ma.îs-S~ja-Riz de Riz Maîs-SOja-Riz 

+436 
. (Al) . +83 +12 Offset + 8 +3 

-t-229 

+407 
+203 (Al+P205) +90 +13 Labour +12 +3 

Soja aprés Riz Soja aprës Riz 
+17% 

At + 4 Offset +2 

At+P205 + 4 Labour +2,6 

1 • 

i 
\ , . . 

.. . -~;j:· · .. : \~:. •' .. ;' ll.c ,, ; 
. · ... :·,-·. ,. 
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Tableau 24. Culture de Riz pluvial - Effets du labour, de la rotation de cultures et du niveau de fumure sur le Riz durant les 3 années de 
l'étude - Diamantine - 1983/86 

Année 1 = 128JL84 Année 2 = 1984L85 
Effet du Effet Effet Effet du 

Productivité Labour/ Fumure Productivité Rotation/ Labour/ 
kg/ha (%T) Offset Forte kg/ha (n) Monoculture Offset 

Offset x A1 1502 (100) - - 1716 (100) - -·, 
Monoculture Offset x A1 + P205 1877 ( 125) - +25 1920 ( 112). - -

de ' Riz Labour x A1 1597 ( 106) + 6 - 2232 ( 130) - +30 
Labour x Al+_ P205 2172 ( 144) +16 +36 2405 ( 140) - +?5 

Offset x Al - - - - 1764 ( 103) + 3 - . 
Riz aprés• · Offsèt x Al+ P205 - - - - 1944 ( 113) + 1 -

Soja 
Labour x Al - - - - 2388 (139) + 7 +35 
Labour x A1 + P205 - - - - 2748 (160) +14 +41 

~ 

- Niveau de Fumure= A1 z 230 kg/ha 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d1 a1T111oniaque en couverture. 

,r . 

; 
•. l- 1 \" -.. 

P2o5 = 1000 kg/ha de superphosphate simple+ 50 kg/ha KCl em octobre 1983. 

-· 

1 
. ' 

' ·!.' 

Effet 
Fumure 
Forte 

-
+12 

-
+ 8 

-
+10 

-
+15 

Ano~~ 3 • l2BSL86 

Producti vitë 
kg/ha (iî) 

360 (100) 
390 ( 108} 

660 (183~ 
740 . (205) 

1930 (536) 
1980 (550) 

2170 (603) 
2240 (622) 

r 

Effet Effet 
Rotation Labour 

-
-
-
+436 

+407 

+229 

+203 

': , ... 

-
+83 
+90 

-
+12 
+13 

i} ., 

• 
' '1 
1 .. 

,· 

Effet 
Fumur1 
Forte 

+ 8 

+12 

+ 3 

+ 3 
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!\ · Tableau 25. Prix des intrants et des produits calculés en cruzados1/ et variations interannuelles - Alvorada 
i 

1983/86 

· :.• ,. 

jl!;yJi::, . ,_-----
{
1:ri)b-> H: · , .. Intrants 

~ }Ï~i~f?t(i < :·'.)~·. . . 
i,;.:r\-1: :'?<J ;'. ::-. • . Semences de Riz 

.tr1t.{/'.'.> ) . Semenèes de Mais 
. n:~tff~: J~;:~r- · . . . ; . 

[,,~_:::;.:.?:·•\;'::_\ ;. :: • Semences de SoJa 
,Hr{;7::~:.::·,_;;:; > ·carbofuran 

•r °; !~t• i: , •',\ H:•' _; ,• : •• > •:: • • .. • 

l::0};/:f:~ '. :.\;:- ···.-·. Fumure A 1 Riz* 

1:ir~?f\t;r+/~ ·; Fu~ùre _ A1 So~~ 
·h1.~:'.\' -.; ,. r ' ;. _, : • . Fumure A 1 Ma 1'S 

~t:1s~i: ~.i: ;~ f .~ / ·; . • . . 
JJ.:;i;,,: ,\i. :, :. ! . .• · Sulfate d ammoniaque 
: ~~~Î;]·:;.\\Ç:f ~~ ·. ;(! j\;: . ' ,, . • ' • ;{v~~t)tN:Fmn·: ~e.:~l c~de Rons tar 
.-lla t·f <: .. J ·:,·:,,,, .::. Produ1 ts 
' ~rF: :;.-~: ::t ·r :-1·t: ;~ R · ~--
t!•11t ,r,, :_i t-; '; , ~-1 .. ; • . l z , . i-•' 

Quantité 
par ha 

40 kg 

20 kg 

100 kg 

0,4t 
150 .kg 

200 kg 

200 kg 

100 kg 

3 t 

60 kg 
60 kg 
60 kg 

1983/84 
Année 1 

260 

196 

1385 

129 

524 

699 

699 

260 

118, 1 
72 ,3 

179,8 

1984/85 
Année 2 

275 

212 

794 

146 

661 

881 

802 

306 

156 ,4 
94, 7 

145, 7 

Variation (%) 
Année 2/Annee 1 

(base 100) 

106 

108 

57 

113 

126 

126 

115 

118 

132 
131 
81 ;~,if] ;iWi{ê \ ~~l! . ; ; 

!tJt('.:f •. ,'.(.:: ~ Calculs __ ,corrigës 
1i'<f1{ ,i '/: :::: ··'* Fumure A1 Riz en 

de 1 'inflation, rëajustê en avril 1986 en cruzados (1Cz$ = 

1985/86 = 100 kg/ha de 5-30-15+Zn. 

' : . t 

, .. 

~ . 

1985/86 Vàriation (%) 
Année 3 Annëe . 3/Annëe 2 

__ (base 100) 

422 153 

209 99 

670 84 
. 1 

94 64 
1 

369* 56 

. 819 93 

739 92 

316 103 

1642 

133,8 86 
79,2 84 

125,4 86 

0, 50 F. F.) • 

1 • • • 

, ; ~ 
. :_;: 

' ' : :" . . 

. ~ ·' 
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· Tableau 26. ·Evolution des prix des intrants et des produits durant les 3 années - 1983/86 (en Cz$) - Diamàntino - MT 

i~'J/H,i/ ; ' 
fi'.fl.;.tt.kr · :;: Intrants ~ 1 
rt·Jt:t{\i:.: }:~ .· '.;. ~ • 
µ:;-~_-'.. '. \:.;, ; f l .-: ~- Semence de R1 z 
{t~t[' ;~?~i{f;:•:J) ·: J_ :: • fi;11i-,·,;i_::,;;-h: , .. · •'. Semence de SoJa 
W~tfJ ;:t.:;;~:: r 1~· . r .: · - - -
1*·:t/{:if+ni ~: Carbofuran 
1J-ifLT.r; ii~~:; -~ :; :·. ~ ~- . , 

I
H{)JiJrir/J\_ Fumure A1 Riz 
J/,f:)i' /i ;: Fumure A1 Soja 

1 ~,':{'t ;-; /%. :,;;,.-~ ,.:~; ' -::. . . . ' 
: j f .: ;,;,h);i:' Sulfate él 'ammoniaque 

f ;.~·!1~J)f'<:~} (~~ ·: ~-- -- . . . . 
1f;;/f{L~fr:;·{1,' Herbicide TriflJral ,ne 

. ~1fhff;?t- r> ·. · . -
·m~J:::.:-1 : }: ·: · Produits 
î-;:~t~!;; -~ ~ ~-t- '-( 1·, , . , 

Quantitë 
Nécessaire 

par ha . 

40 kg 
80 kg 

0,4.t 

230 kg 
200 kg 
100 kg 

1 , 5-i 

60 kg 

1
~ ?,;·\:.-::~:-:' ·-: i, ~; Riz . 
?~~f;~:~t::·J ~~:;1~';:/::~ ~ h;,,~:_, ~;~ ... ,i,: •: .. Soja , 60 kg 

:~n~r/,:~r:.';' /··: ·-
fi!t>t\;. Prix rëajustës en cruzados en avril 1986 ( 1 Cz$ = 

1:irr::{ : : . 
t"· 

III:: 

~1:[ 
i1.: r :: (;;_ 

J::f. 
fi .. :}: 
~· ~:) : 
~ : /: 

·1 

Annêe . 
1984 

305 
838 
129 
636 
845 
391 

-

128,74 
179,82 

Annêe 
1985 

416 
682 
207 

1290 
1548 
306 
139 

157,47 
· 145,77 

Variation 
Interannuel le 
84/85-base 100 

(%) 

136 
81 

162 
203 
183 

78 

-

122 
81 

; 

1 

0,50 F.F.) en éliminant l'inflation. 

Année 
1986 

454 
543 
241 
881 . 

1053 
•. 1 

277 

124 

133,80 
125,40 

Variation 
Interanuel le · 
86/85-base 100 

( %) 

109 
80 

116 
68 

.68 
90 

. 90 

· 85 

86 

' 
' 

C 

if2 
<·, J.i 
1: i' 

' ·; 
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Tableau 27. Coûts des opérations culturales (en Cz/ha).l.let variations interannuelles - Alvorada 
1984/86 

;-- , 

:t,~2,IJ/i\' : < :> , ~. . 
~~~,~· 1::/.• .. , .. •:· · . :-- · Operat1on 

l'i1~f:'î~i;;.r;-:;\:: · · : .. · .·; 
~ttf:;}}{}f,{};~.i _, · ,: Offset = Rome pl ow + 2 ou 3 passages 
~?- ( J, :"i ' :·~k.~·, · :; ·~ , .. _. • 
,,,-., ,~~:\ ,'>·, , : "_; .. i· -:, · pul ver, seur 

Labour= Prê~inèorpora4ion au de_ 
chaumeur suivi de Labour 
cha.rrue ·a.: soc 

fi:h:T,·: . · .'!: ; · 
rr;lt\·.>1J;:.-•::.:,,,, Semis de Riz -~... . . . . ' . : . . ~ ' ' ~. 

• ilî/:il] f :: .· i ; 
1
: ::.1°1.f ;:. . 
: . .' ' ,,•' . 

·1<·· ·· _:. _:· ,, , . ... . . ·. ~ ~ 

; r ,-:;' ~, • ·' 

·, ,.'5 .· • '. . ' . ~. 

ltr ;:; < , 

L>: 
~ t;. 

i}fi 
Vi/.:: 
1

\/_1.-_. ;. :t_, , 
~ · •1, :. . 

1

,: :,'.: 

: ·:·: ·' 

I
' . 

. •: . 

Sémis de Mah 

Semis de Soja 

Appl1cation d'Herbicide 

Coût de la récolte par sac (de 60kg) 

Coût de sechage par sac 

il Calculs rë,austës en cruzados (1 Cz$ = 

Annêe 2 
(1984785) 

512 

574 

160 

162 

178 

13,6 

6,5 

Annëe •3 
(1985/86) 

305 

329 

139 

111 

150 

39 

12 

8, 13 

0,5 F.F.), en éliminant 1 'inflation. 

! 

Variation 
Annëe 3/Annëe 2 

(case !100) } 

60 

57 

87 

68 

84 

88 

125 

. '' 
' .'' 

~ . 



' ~-. 

• ;. •Ï, 

_~; _. 

..... ~' . 

1 

i 

1 
i 

• 1 1. 
1 

1 
1 

'I 
' 1· 

1 

! 
i .· 
! . 

i 
1 . 

! 

1 
1 ·, 
1 

.c•. I 

.l 
'· j • 

_ Tableau 28. Repartition des coûts de production par opëration culture sur la culture de Riz en rotation (variêtê Cuiabana) - fazenda Coopervale -
Oiamantino - 1985/86 

Qffset X Al 
. Traitement (Cz$/ha) % Total Equi val. 

C.P. se/ha* 
, . 

Chaulage 370 11 , 1 2,7 
Phosphatage - - -
P~paration du sol 335 _. 10, 1 2,5 

• Intrants (semences+ engrais) 1475 44,2 11,0 
•. Semis 152 4,6 1 , 1 

êouverture 396 11,9 _j,O 

Récolte+ Sëchage 608 18,2 4,5 
Coût~ t~taux 3336 100 24,9 

* Prix du sac de Riz (Prix minimum) • 133,8 Cz$/60 kg 

,·, ,./ 

j . ; ' 

·- ~-~ . . . :i.i-~:\ .. ' .:-·•:-: •. <·.: 1 - · ~:': • ~ ·\·\ ~'. ; ·, • ; • 

RQtatiQn Mais - Soja - Riz 
. ' Offset x Al + P~Os . 

(Cz$/ha) % Totafqu1val • 
C.P. se/ha* 

370 9,2 2,7 
692 17, 1 5,2 
335 _8,3 2,5 

1475 36,5 11,0 
152 3,7 1 , 1 
396 9,8 3,0 
623 15,4 4,7 

·4043 100 30,2 

,. 

-, :· 

._·.:-. · 

Lab2ur x Al 
(Cz$/ha) % Total 

C.P. 

370 10,7 

- . ~ . ·-
358 10,4 

' 1475 42,9 
152 4,4 
396 11,5 
691 20, 1 

3442 · , 100 

:•f' 

. !L 

Equival. 
se/ha* 

2,7 

-
2.1 

11.0 
1., 
3.0 
5.2 

25.7 

:~' 

.:.1 .. 

r 

Labour x A1 + Pz05 
· (CzS/ha) '.ITotal Equival . 

370 
692 

, 358 

, 1475 
152 
396 
704 

4147 

. ;;. ~ 

' 
·::, 

.. ' 

1 

C.P. 

8-.9 
16.7 

, 8.6 

35.6 
3.6 
9.6 

17.0 
100 

,( 
,J 
~-~ 
.1 

se/ha ' 

2.7 
s.z 

! 
2.1 

11.0 
1, 1 
3,0 
5.J 

31.0 
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Tableau 29. Répartition des coûts de production par opération culturale sur la culture de Soja en rotation après Riz - Diamantino - 1985/86 

. Rotation &otation Soja après 
X __ Offset x Af__:_ Offset2..M_ + ~ 

Traitement . Equival. qui va 1 . 
Cz$/ha i Total se/ha- CzS/ha iîotal se/ha 

Chaulage 370 9,5 3,0 370 8,0 3,0 
• Phosphatage - - 692 15,0 5,5 

Prëparation du sol 335 8,6 2,7 · 335 7,3 2,7 
Intrants (semences+ 1596 41,0 12 ,7 1596 34,6 12 ·,7 
engrais) 

• Semis (opëration) 152 3,9 1,2 152 3,3 1,2 
. , Herbicide 234 6,0 1,9 234 5;1 1,9 
-. , Recolte et sëchage 1206 31,0 9,6 1234 26,7 9,8 

Coûts t~taux de production 3893 100 31, 1 4613 100 36,8 

' Prix du sac de soja (Prix minimun) = 125,4 CzS/60 kg 

1... t. 
,•: ;,_, . i: .. 

) ' 

,i' 

•., 
:,.-

;.•· 
... ,, . .. ,: 

\· . ! ·.,¾ 
•{ .• ~ 7.' 

. · f!. 
. ~:· . .. 

,J:. 

Ri~ -
Labour x A1 ----. Equival. 

CzS/ha i Total se/ha 

370 9,3 3,0 

- - -
359 91 1 ; 2,9 

1596 40,2 ' 12,7 

152 3,8 1,2 
234 5,9 1,9 

1256 ,31,7 10.0 
3967 100 31,7 

:~!.~ 

- \ ~. 

Labour x A1 + f2.!!s. 
- Equival. 

CzS/ha 

370 
692 
359 

1596 

152 
234 

1288 
4691 

/· 
1-' 

~;. 
,; 

··t;'., 
:;i 

,. 

\ • ,, 

i Total 

7,9 
14 ,7 
7,6 

• ·34,0 

3,2 
5,0 

27,8 
100 

l, 

. ;-
! 

•·,.; 
, "; 
. -.: 

se/ha 

3,0 
5;,5 
2,9 

12,7 

1,2 
1,9 

10,3 
37.5 

,1-' 

~:.-; 
,, 

' 

/ 

J; 
r., 
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Tableau 30. Influence agro-ëconomique des divers mode·s _de gestion des sols et des cultures sur le Riz pluvial - Variëtë IAC 47 - Alvorada - 1985/8! 

Rotation X · Monoculture de Riz Rotation Riz-Soja-Riz 
Mode de Prêparat)on 
du so 1 x Fumur~ 

Herbicide 
· Offset x Al Offset x A2 · Lauour x A 1 Labour x A2 Offset x A 1 Offset x A2 La!>our x A 1 Labour x 1 
S/Herb. A/Herb~/'S/Herb. A/HerbNS/Herb. A/Herb.5fS/Herb. A/Herb1/ S/Herb. A/Herb YS/Herb. A/Herb~ S/Herb. A/Herb'1J S/Herb. A/P.! 

Prôductivité 
. (kg/ha) 

<•) . (,) (,) (,) _ 605 

· Coûts de Production 
(en CzS/ha )!./ 

1954 3636 2167 4005 2180 
(2803) - (3173) 

Recettes (en CzS/ha)..:/ . 0 0 0 0 . . 1338 

Taux de Renta .:. · -39 
Biblité (en %) . 

Revenu Net 
(en CzS/ha) 

· -1954 -3636 -2167 -4005 ··-842 
(-2803) - (-3173) 

792 501 946 

3926 2547 4347 
(3094) - ·(3515) 

1766 1324 2100 

-55 -48 -52 
(-43) - (- 41) 

. -2160 -1223 -2247 
(-1328) - (-1414) 

836 1103 1351 1538 1456 1953 

2234 ~006 2776 4518 ·. 2468 4317' 
- (3_174) - (3685) - (3484) 

~ 

1860 2lt62 3010 3425 3251 4362 

-17 -39 +08 -24 -132 +01 
(-22) - (- 7) . . ' - (+25) 

-374 ·-1544 +233 -,og:1 · +783 + 45 
- (.:712) - (-260) - (+877) 

J,/ Nîvea~ de Fumure At ~ 100 kg/ha de 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'anmoniaque · S/Herb· • Sans Herbicide 
. ·. A2 • 200 kg/ha de 5-30-1 S+Zn + 100 kg/ha de sulfate d 'aninoniaque A/Herb • Avec Herbicide (3l/ha Ronstar) 

2433 23: 

3164 48 ' 

- (391 

5418 52! 

+71 +! 
- (+: 

+2254 +3~ 
- (+12: 

.i/ Les ~oûts de productiôn incluent chaulage, prêparation du sol, semis (intrants + opëration), Herbicide, récolte et s'ëcha·ge; tous les coûts ont 
étë corrigës de l'inflation et r~ajustë en cruzados au mois de récolte (mars-avril) 1 cruzado. 0,50 F.F. 

-.JI Prix minimum du Riz paye au produéteur ~ 133,8 CzS/60 kg 

•: _o/ Parc~lles non rêcoltëes mëcaniquement (Sur êchantillons productivités entre 100 et 400 kg/ha) 

'. · ~/ Entre parenthèse, les coûts et les revenus ont ëtê calculés avec prix du Ronstar en avril 1986 (270 CzS/1.. contre 545 1 7 CzS/1.. prix ~el en 
· .. · novembre 1985 rëajustê au mois de mars 86). • ·· 
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Tableau 31. Influence Agro-!conomique des divers modes de gestion des sols et des cultures sm- le Riz pluvial - Variété GA 4Ü1 - Alvorada -

1985/86 
r·.· 

Rotation 
X · Monocultm-e de Riz Rotation Riz - Soja - Riz 

· M,de de Preparation 
fu Sol x Fl.OTll'(e 

Herbicide.1
/ 

Offset x Al Offset x AZ Labmn: x Al Labour x AZ Offset x Al Offset x AZ Labour X Al Labour X A2 
S/Herb. A/Herb.YS/Herb. A/Herb.!/ S/Herb. A/Herb.YS/Herb. A/Herb.YS/Herb. A/HerG!! S/Herb. A/Herb!I S/Herb. A/Herb!I S/!!erb. A/Herb.: 

Productivité . 
(kg/ha) 

(131) . (158) (292) (375) (264) 647 467 871 423 594, ·.913 . 939 1377 , · 1933 ·1792 . 2080 

Coûts de Production 
· (en CzS/ha).!/ 

Recettes (CzS/ha).!/ 

Taûx de rentabilité 
(en \) 

·c~) · c~} c~) c~) c~) 

1954 3636 2323 4005 1979 
(2803) - (3173) -

0 0 0 0 0 

. ' 

3878 2505 · 4322 
(3045) (3490) 

1445 1043 1940 

-63 -58 -SS 
(-53) (-46) 

2094 3835 , 2629 
- (3003) -
936 132~ 2033 

-SS -66 . -23 
- (-56) -

4318 
(3486) 

2087 

. .:.sz 
(-40) 

2440 l 4308 2949 
(3476) 

3070 4308 4000 
' 
+26 0 +36 

(+24) 

4723 
(3891) 

4642 

-OZ 
(+ 19) 

Revenu net -1954 -3636 -2323 -4005 -1979 -2433 -1416 -2382 -1158 -2511 -596 -2231 +630 0 +1051 -81 
(en CzS/ha) (-2803) (-3173) (-1600) ·(-1550) (-1678) (-1398) C+S.'!:Z) (+752) 

1:../ Niveau de Funurè At = 100 kg/ha de. 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate-d'ammoniaque S/Herb • Sans Herbicide 
AZ. 200 kg/ha de-S-30-tS+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'8lll00niaque A/Herb• Avec Herbicide (3t/ha Ronstar) 

i/ Les coûts de producti~n incluent chaulage, préparation du Sol, semis (intrants+ opération), Herbicide, récolte et sëchage; tous les coûts ont 
éfé corrigés de l'inflation et rëaj ustës en cruzados au M:>is de recolte (Mars-Avril) 1 cruzado • 0,50 F.F. · . 

J./ Prix minimun du Riz payé au producteur .. 133 ,8 CzS/60 kg 

!!,l Parcelles non récoltées mécaniquement (sur échantillons productivités entre ioo et 400 kg/ha) 

'jj Entre ·parenthese, les coûts et les revenus ont été calculés avec prix du Ronstar en avril 1986 (270 CzS/l contre 545,7 CzS/t. prix reeLén 
, _novenbre 1985 réajusté au mois de mars 1986). . ·: . . · · 
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,Tableau 32. Influence agro-êconomique des divers modes de gestion des sols et des cultures sur le Riz pluvial - Variëtë GA 4206 - Alvorada -
1985/86 

.:._ .. ______________________________________________________________________________________ _ 
Rotation 

X 
Mode de Prëparàtion 

Du Sol x Fumure 
Herbicide~_/ 

Monoculture de Riz Rotation Riz - Soja - Riz 

Offset x Al Offset x A2 _Labour x A1 · Labour x A2 Offset x Al Offset x A2 ~Labour x A1 Labour x A2 
S/Herb~!A/HerbYS/Herb. A/Herb1 S/Herb. A/Herb~IS/Herb. A/Herb YS/Herb. A/Her61 S/Herb. A/Herb1 S/Herb. A/Her6Y S/Herb. A/Her~ 

. Productivité 
(kg/ha) 

(i.) 

Coût~ de Production1-1 1954 
(en Cz$/ha) 

.. . / 
Recettes-! 

· (en Cz$/ha) 

.. Taux de r.enta 
Bilite (en%) 

0 

(273) 

3636 
(2803) 

0 

( ~) ( 197) 

2167 4005 
· (3173) 

0 0 

632 

2_190 

1425 

669 

3885 
(3052) 

1485 

_·35 . -62 
(-52) 

651 

2566 

1458 

-43 

1154 

4417 
(3585) 

2569 

-42 
(-29) 

776 

2213 

1726 

-22 

lèvenu net -1954 -3636 -2167 -4005 ·-785 -2400 -1108 -1848 -487 
, , . ·. _(en Ez$/ha) (-2803) (-3173) (-1566) (-1016) 

14i0 1555 1759 
1 

4114 2710 4575 
(3282) - (3763) 

31~4 2568 3920 

-23 -05 -14 c~ J> - (+04) 

·-930 -142 -675 
(-98) (+158). 

il Niveau de Fumure A1 z 100 kg/ha dé 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'ammoniaque S/Herb• Sans Herbicide 

1322 

2421 

.~:143 

+22 

1965 

4163 
(3330) 

4320 

+04 
(+30) 

1897 ·2012 

2984 

4228 

+42 

4724 
(3892 : 

4620 

-02 
(+19 

+522 +157 +1244 -104 
(+990) (+728 

. . A2 = 200 kg/ha de 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'ammoniaque A/Herb= Avec Herbicide (3!/ha Ronstar) 
il Le~ coûts de production incluent· chaulage, prêparation du sol, semis (intrants+ ~përation), herbicide, rëcolte et sêchage, tous les coûts ont 

ëtë corriges de l'inflation et réajuste en cruzados au mois de récolte (mars-avril) 1 cruzado. 0,50 F.F. 
.~1Prix minimum du Riz paye au productëur = 133,8 CzS/60 kg · 
~/Parcelles non recoltees mécaniquement (sur ëchantillons productivitës entre 100 et 400 kg/ha) 

: .i1Entre earenthèse, les coûts et les revenus ont étë calcules avec prix du Ronstar en Avril 1986 (270 CzS/! contre 545.,7 CzS/t prix ' rfel en noYelllbre 
, 1985 reajustë au mois de mars 86). · · 
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: Tableau 33. Donnëes agro-êconomiques sur la culture de Riz - ·Fazenda Coopervale - Diamantino - 1985/86 ' · ' 1 

.:.1 :_ ~ ·: ' R6t:tion 

. Prëparati on du Sol 
Monoculture de Riz (IAC 25) _ Riz - Soja - Riz (Cuiabana) . - Maïs - Soja - . Riz (Cuiabana) i 

X Offset Offset · Labour . Labour Offset Offset Labour Labour Offset Offset Labour Labour 
Fumure!./ x A1 xA1+P205 x Al xA1+P205 X Al xA1+P205 X Al xA1+P205 x Al xA1+P205 x Al xA1+P205 

· · Productivitë (kg/ha) 360 390 660 740 . 1570 1650 1888 1944 1930 1980 2170 . 22~C 
. 1 

Coûts de ~roduction 2841 3542 ·2959 3675 3223 3939 . 3346 4055 333~ 4043 3443 4147 
(Cz$/ha).! 

~i 
• 1 . _ Recettes (Cz$/ha p./ 803 869 1252 1645 3505 3679 4214 4335 4308 4415 4897 · 4990 

.: Taux de Rentabil i tê -72 -76 -58 -55 +09 -07 +26 +07 +29 +09 +42 . +20 

' 
r 
' · · Revenu net (Cz$/ha) -2039 -2673 -1707 -2030 +282 -260 +868 +280 - +972 +372 +1454 +843 

1.7 Nivèau de Fumur1i • Al ., 230 kg/h_a de 5-30-15+Zn + 100 kg/ha de sulfate d'anmoniaque en couverture . 
· . - P205 -=1000 kg/ha de superphosphate simole + 50 kg/ha KCl + 30 kg/ha FTE ... BR ·12 (en 1983) • 

~/ Le.s ~oûts de production incluent l'amortissement du chaulage et du phosphatage, la préparation du sol le semis (intra~ts + opération), 
la couverture, la rëcolte et· la sechage, et sont corrigés de l'inflation et calcules en cruzados (1 CzS • 0,50 F.F.). ; 
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.J./ Pri'x payês aux producteurs en ma_rs - avril • prix minimun- .. 133,8 CzS/60 kg · 
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Ta-bleau 34. Influence agro-économique des di_vers modes de gestion des sols et des cultures sur Soja (Variété 7ropical) 
Alvorada - 1985/86 

Rotation Monoculture de Soja Soja Aerës Mais Soja Aer~s Riz 
)( 

Mode · de Préparation Offset Offset Labour Labour Offset Offset Labour Labour Offset Offset Labour 
Du Sol x Fumure 1 / x A1 x A2 x A1 x A2 x A1 X A2 x A1 x A2 X A1 x A2 x A1 

Productivité (kg/ha) 1401 1558 1582 1793 1453 1847 1625 1840 1666 1947 1763 

Coûts de Production~/ 2852 3315 2938 3418 2869 3412 2952 3434 2941 1446 2998 
(en Cz/lia) 

1 

Recettes (Cz$/ha)..!/ 2922 3260 3310 3749 3034 3862 339~ 3849 3486 4075 3686 

-Taux ·de Rentabilité +02 -02 -:+12 +09 +06 +13 +15 +12 +19 +18 +23 
(%) 

Revenu net +70 -55 +372 +331 +165 +450 +446 +415 +515 +629 +688 
(CzS/ha) 

J../ Fumure= Al = 200 ka/ha de 0-28-20+Zn 
A2 ~ 300 kg/ha de 0-28-20+Zn 

Herbicide= 1,5l/ha de Trifuraline incorporé avant semis 

Labour 
x A1 

2278 

3582 

4765 

+33 

+1183 

·~/ Les coûts de production incluent= Chaulage, préparation du sol, semis C-intrants + operation), herbicide, rêcolte èt sechage, les 
coûts ont été corrigês de 1 'inflation au Mois de la récolte (en cruzados, 1 CzS. 0,50 F.F.) • 

. il Recettes calculées sur la base du prix minimum du soja .. 125,4 CzS/60 kg 
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Tableau 35. Données agro-economiques de la culture dé Soja (Varietês IAC 8 et EMGOPA 301) - Oiamantino - Fazenda Coopervale -
1985/86 

Rotation Monoculture de Soja 2 Soja Aprës Riz (Variete EMGOPA 301) 
X 

Mode de Préparation -
Offset x.A1 Offset Offset Labour Labour 

X 
X Al x A1 + P205 x Al x Al + P205 Famure 1 IAC 8 (T) EMGOPA 

Productivité (kg/ha) 2280 2880 3360 3440 '3500 3590 

' Coût de Production 3 3505 3721 3893 4613 3967 4690 
1 ' (en CzS/ha) 

Recette (en Cz$/ha)~ 4765 6019 7022 7185 7258 7499 

0
• Taux de rentabi 1 i të +36 +62 +80 +56 +83 +60 

Revenu net +1260 ·+2298 +3129 +2572 +3291 2809 
(en Cz$/ha) 

J./ Niveaux de Fumure = A1 •= 300 kg/ha de 00-28-20+Zn _ 
P205 =1000 kg/ha de superphosphate simple+ 50 kg/ha KCl + 30 kg/ha FTE BR (Realisê en 1983) 

Herbicide= 1 ,5 l/ha de Trifural i ne · 
li Moyenne des produ~tivitês obtenues sur la ferme expérimentale de le Coopervale en grandes parcelles. 
J.I Les coûts de production incluent= amortissement du chaulage et phosphate, preparation du sol, semis (opëration· + 

intrant), herbicide, récolte et sechage. Coûts corriges de 1 'inflation et exprimes en cruzados (1 CzS ·• 0,5 F.F.). 
d Prix minimum payë au producteur = 1 sac de 60 kg de soja = 125,4 CzS 
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. Tableau 36. Influence agro-ëconomique, des divers modes de gestion du sol sur la culture du Ma1s (Cargill 111-S) -en rotation 
avec Soja - Alvorada - 1985/86 

.. 

Mode de Prëparation Offset x A1 Offset x A2 Labour x A1 Labour x A2 · Du Sol X Fumure 
X Herbicide_:/ Sans Herb. Avec Herb. Sans Herb. Avec Herb. 

P'roducti vitë 2180 2881 3569 3851 
(kg/ha) · 

Coûts de Production.!1 2902 3516 3738 - 4212 
(en Cz$/ha) 

Recettes,:/ 
(en CzS/lia) 

2875 3801 4712 5084 

~- Taux de Rentabilitê -01 +08 +26 +21 
(%) 

Revenu Net -27 +285 +974 +872 
(en CzS/ha) 

~/Fumure .. A1 .. 200 kg/ha 5-30-15+Zn + 150 kg/ha de sulfate d'a1111loniaque 
A2 .. 300 kg/ha 5-30-15+Zn + 150 kg/ha de sulfate d'anmoniaque 

Sans Herb. Avec Herb. Sans Herb. . Avec_ Herb. 

3414 3521 4564 4667 
' 

• ·4511 3341 3577 4095 

4506 4649 : 6019 6162 

+35 +30 +47 +37 

+1165 +892 +1924 
r 

+1651 

Sans Herb. = Sans herbicide. Avec Herb.=avec Herbicide. Triamex 3,5!/ha en prê-ëmergence 
1/coûts de production incluent correction et préparation du sol, semis (op~ration +- intrants), herbicide, couverture ricoltè et 

sëchage. Tous les coûts ont êtê corriges de l'inflation et calculés en cruzados avril 1986 (1 CzS • 50 F.F.) . · 
if Recettes calculées sur base prix minimum Ma1s .. 79,2 CzS/60 kg -
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Tableau 37._Donnëes agro-economiques des divers modes de gestion et des cultures sur les 3 années d'études - Alvorada - 1983/86 
t 
... 

t· 
! 

Rotation Préparation · Année 1983/84 Année 1984/85 Année 1985/8611 libyenne 83-86 
X 

· Fumure Revenu Net Taux de Revenu Net . Taux de Revenu~CzS/ha) Taux de Rentabilité . Taux de 
(CzS/ha) Rentabilité (CzS/ha) Rentabilité $/Herb /Herb 1A/Herb 2 S/Herb A/Herb 1A/Herb 2 Revenu Net Rentabfl itê 

Offset x A1 +1540 +83 - 603 -13 (-1954) -3636 -2803 - - - - 899 -29 
Riz-Ri i-Ri z Offset x A2 +1091 +36 -1850 -41 (-2167) -4005 -3173 - - - -1588 -41 

Labour. x A1 +2152 +110 +1710 +53 (- 842) -2160 -1328 (-39) -55 -43 + 567 wsJ 
Labour x A2 +1956 +62 + 933 +23 . (-1233) -2247 -1414 (-48) -52 -41 . +, 214 +06 

1 
,, 

Offset x At +1540 +83 - 560 -13 (- 374) -1544 :.. 712 . (-17) -39 -22 -1188 
--·J 

-05 
Riz-Soja-Riz . Offset x A2 +1091 +36 + 236 +05 (+ 233) -1093 - 260 (+08) -24 -07 . + -~ -ï +02 

Labour x At +2152 +110 + 116 +03 (+ '783) - 45 + 877 (+32) +01 +25 • ' + .771 tiZZl 
Labour x A2 +1956 +62 - 142 -03 (+2254) + 391 

),; 
+1227 (+71) +08 +31 + 735 .i +17 

! .- i:. ' Offset x A1 +2971 +91 - 82 -02 + 545 . +19 -' +1145 j +35 ' 

1 
Sbja-Rtz~Soja· Offset x A2 +2523 +62 - 39 -01 + 629 +18 1 .. +1038 1 +26 

Labour x A1 +3098 +94 +-3967 +112 + 688 +23 l+2584 ! G9J 
1 t ' Labour x A2 +2170 +54 +1990 +47 +1183 +33 ;+1781 +45 f·· .. 
" 1 Offset x At +1680 +66 - 33 -01 - 27 -01 ! + 540 ') +21 j. 

Mats-SÔja-Ma,s Offset x A2 +1060 
~ 

+34 + 110 +02 + 974 +26 , + 715 +18 
Labour x At +1556 +60 + 38 +01 +1165 +35 · + 920 i;xJ 
Labour x A2 + 823 +26 - 105 ..:02 +1924 +47 + 881 +21 

• 

1 

Offset x At +2971 +91 + 383 +12 + 165 +06 +1173 +38 
: Soja-Mats-Soja Offset x A2 +2523 +62 - 220 -06 + 450 +13 + 917 +24 

--• : Labour x A1 +3098 +94 +1024 +35 + 446 +15 .. . +1523 @m 
· Labour x A2 +2170 +54 + 386 +10 + 415 +12 . ; d 990 +27 

' ! 
., ... 

r:···., • 1 . Offset x A1 +2971 +91 70 +02 ! ' - - + (;, - -
[ Soja-Soja-Soja Offset x A2 +2523 +62 - - - 55 -02 T: 1 i · 

_, 

Labour x At +3098 +94 - - + 372 +12 - -
Labour x A2 +2170 +54 - .... 331 -09 - -

1./ S/Herb ~ Sans herbicide 
' 

) 

A/HerbLJ Avec Herbicide - prix réel - Novembre 85 (corrigé 547 Cz$/l) ' i 
A/Herb2 • Avec Herbicide - prix actuel avril/86 (260 Cz$/l) }( J r ., ,· ' 1 •. 1 l 
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Tableau 38, Donne_es agro-economiques sur 3 ans de culture en rotation des diverses alternatives a base de Riz,MaT's·et Soja - Dia111antfno -
Fazenda Coopervale - 1983/86 

Preparatfon · Annëe 19fl3L84 Annëe 1984l85 
Rotation Du Sol X Revenu Net Taux de Revenu Net Taux de 

· 83/84 - _84/85 - 85/!16 Fumure (CzS/ha) Rentabilité (CzS/ha) Rentabilité 

Offset x A1 1116 +52 272 +06 
Riz-Riz-Riz Offset X A 1+P205 1176 +41 45 +01 
(IAC 47-Cuiabana-Cuiabana) Labour x A1 1227 +55 1510 +35 

Labour X A1+P205 . 1683 +56 1200 ~24 

Offset x A1 519 +25 699 +16 
Riz-Soja-Riz Offset x A1+P205 435 +15 211 +04 
(IAC 47- IAC 8-Cu iabana) Labour x A1 · 229 +11 2109 +46 

Labour x A1+P205 177 +06 1706 +32 

Offset x Al 1226 +41 382 +09 
Soja-Riz-Soja Offset x A 1+P205 1183 +31 99 +02 

. (IAC 8~Cujabana-EMGOPA 301) Labour x A1 1966 +62 1865 +43 
Labour x A1+P205 1941 +49 1992 +38 

MaYs-Soj~-Riz 
Offset x A1 -292 -12 501 +11 
Offset x A1+P205 -492 -16 108 +02 

(XL 560-IAC 8-Cuiabana) Labour x A1 -286 -12 1271 +29 
Labour x A1+P205 -162 - 5 1104 +21 

Monoculture de Soja Offset x A1 
(IAC 8) 

\ 

~ 

Année 19SSLS6 
Revenu Net 
(CzS/ha) 

-2039 
-2673 
-1707 
-2030 

+ 282 
- 260, 
+ 868 
+ 280 

+3129' 
+2572 
+3291 
+2809, 

+ 972 
+ 373 
+1454 
+. 843 

Taux de 
Rentabil itë 

-72 
-76 
-58 
-55 

+ 9 
- 7 
+26 
+ 7 

+80 
+56 
+83 
+60 

+29 
+ 9 
+42 
+20 

l 

i 

'1 

1{ 
'!'-.· 

f 

Moïènne l283l86 
Revenu Net Taux de 

(CzS/ha) Rentab il f té 

~ 215 -07 
- '8~. -12 
-f-. 343 . [tlI] 
+ 284 '+07 

. + 500 +16 · 
+ 129 +03 · 
+1068 [illJ 
+ 721 +18 

'+1579 +42 
+1285 +29 
+2374 @JJ 
+2247 +56 

+ 393 ♦12 

- 04 0 
+ 813 m!l 
+ 595 +14 
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