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Introduction

Les agricultures familiales africaines reposent majoritairement sur les systémes
semenciers paysans, qui couvrent les différentes modalités par lesquelles les paysans
produisent, distribuent et accédent eux-mémes aux semences'. Les études menées sur
les systémes semenciers paysans en Afrique au cours de la derniére décennie montrent
que les modes dominants d’obtention des semences, apres I'autoproduction, sont le don
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et I'échange entre individus ainsi que 'achat sur les marchés locaux® Ces travaux
soulignent le rdle crucial de cette diversité de modes d’obtention des semences, qui
permettent aux paysans d’avoir accés a une large gamme d’espéces et de variétés de
plantes cultivées’. En effet, I'accés a une diversité d’espéces et de variétés est
déterminant pour ce type d’agriculture car il permet aux paysans d’assurer les
différentes fonctions nécessaires au bien-étre de leur famille et a la pérennité de leur

exploitation, ainsi que de sécuriser ces fonctions face aux aléas de différentes natures®.

Cependant, les systémes semenciers paysans évoluent et de nouveaux acteurs entrent
en jeu tels que les coopératives semenciéres, les ONG, ou encore les vendeurs d’intrants
agricoles (semences et engrais), dénommés ci-aprés « agrodealers ». C’est notamment
le cas en Afrique de I'Ouest, ol des actions menées conjointement par les bailleurs de
développement et les Etats ont visé, au cours de la derniére décennie, a structurer les
systémes semenciers®. Ces actions se sont notamment traduites sur le terrain par
I'expansion des coopératives semencieres® ainsi que par ’émergence d’acteurs privés
commercialisant des semences certifiées de variétés homologuées. La certification des
semences vise a assurer a I'acheteur le respect d’un cahier des charges couvrant un
ensemble de caractéristiques telles que les qualités germinatives et sanitaires, tandis
que I’homologation est un mode de protection intellectuelle des variétés. Ces actions de
structuration des systémes semenciers ont plus particuliérement concerné certaines
filieres, comme le mais et le riz au Burkina Faso par exemple’.

Comme ailleurs dans le monde?, le décalage de cette structuration avec la réalité et les
spécificités de I’agriculture familiale ainsi que ces impacts potentiels sur les droits des
paysans, ont suscité des contestations de la part de certaines organisations paysannes.
Des inquiétudes concernant le frein que de telles politiques pourraient constituer pour
la transition agroécologique, qui repose sur la mobilisation de la biodiversité, ont été
soulevées par de nombreux auteurs’®, et notamment en Afrique de I'Ouest'. Cependant,
des études fines et quantifiées des effets de ces changements normatifs sur les systémes
semenciers paysans sont rares.

En conséquence, notre étude vise a analyser la facon dont les systémes semenciers
paysans en Afrique de |'Ouest se sont reconfigurés face aux programmes de
structuration du secteur semencier, relancés suite aux « émeutes de la faim » de 2008 et
au besoin réaffirmé de sécurisation de la production alimentaire. Nous cherchons plus
précisément a comprendre comment les paysans mobilisent les différents types de
variétés (locales ou issues de la recherche) et de sources de semences dans ce contexte.
L’objectif de ce travail est de documenter les pratiques actuelles de gestion de la
diversité cultivée afin de discuter des risques et des opportunités que représentent,
pour les paysans en Afrique de 'Ouest, ces évolutions des normes sur le matériel
végétal (nouvelles variétés, nouveaux critéres de qualité et usages) et sur les modalités
d’échanges (nouveaux lieux, nouvelles sources et relations entre partenaires de
I’échange) qui fondent la confiance indispensable des paysans vis-a-vis de la semence.

Notre étude propose une description fine et quantifiée des pratiques de gestion de la
diversité cultivée par les ménages dans une région - le bassin arachidier sénégalais -
qui a constitué depuis plus d’un siécle un lieu d’expérimentation agricole. Nous
montrons la coexistence entre variétés plus ou moins anciennes, issues de la sélection
paysanne ou de la recherche, et diffusées selon les réseaux d’échanges locaux (héritage,
liens de parenté, d’amitié ou de voisinage), étatiques, ou encore privés, sans que 1'un ne
supplante 'autre. Cette coexistence s’observe a la fois a I’échelle des ménages et des
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villages, selon, d’une part, les spécificités inhérentes aux terroirs agricoles et, d’autre
part, linfluence des actions des projets de développement territorialisés. Nous
montrons également la trés grande hétérogénéité des pratiques et des stratégies de
gestion de la diversité cultivée, ce qui confirme I'idée que les systémes semenciers
qualifiés de « formels » et « informels » dans la littérature ne peuvent, en réalité, pas se
penser 'un sans l'autre pour envisager la résilience des agricultures familiales
d’Afrique subsaharienne.

Systémes agraires et description des sites d'étude

Le bassin arachidier sénégalais représente un «cas école» en ce qui concerne
I'adoption des innovations agricoles en Afrique. A la suite d’'un essor de la culture de
I'arachide au XIX® siécle induit par le dynamisme des paysanneries répondant a une
demande européenne croissante, I'administration coloniale s’est efforcée d’intensifier
les productions en apportant les techniques modernes: culture attelée, semences
diffusées au sein de coopératives, sélection de variétés au sein de la station
expérimentale de Bambey et vulgarisation de 'itinéraire technique pour valoriser leur
potentiel productif’’. Au cours de cette période, au « vieux bassin arachidier » s’est
ajoutée une zone de « Terres neuves », moins densément peuplée et plus fertile ot ont
été organisés le déplacement et I'installation de populations Sereer et qui a fourni un
lieu d’expérimentation majeur de la modernisation agricole. L’Etat indépendant a
poursuivi cette politique en soutenant la filiére arachidiére, au sein d'un bassin
arachidier « élargi », d’abord dans le cadre de la SODEVA® avec la relance de la
mécanisation et des principes de I'intensification agricole, puis au travers des projets
de développement intervenant notamment pour accompagner les dynamiques
agricoles face a la croissance démographique (moteur d’émigration et d’une course a la
terre rapide) et aux changements climatiques, environnementaux et socio-
économiques®. Ainsi, les paysanneries de cette région sont depuis longtemps, mais
diversement, en contact avec un encadrement agricole plus ou moins coercitif selon les
périodes et les territoires. Il est donc possible d’y observer les modalités d’adoption des
innovations, notamment dans le domaine semencier.

Afin d’étudier les contrastes entre vieux bassin arachidier, ou l'agriculture est
principalement vivriére, et le nouveau bassin, ou la part des cultures destinées a la
commercialisation est plus élevée et ol I'impact des programmes de développement
agricole est plus marqué®, deux sites d’études (Figure 1) ont été identifiés dans le
département de Fatick, dans le centre ouest du bassin arachidier (ancien bassin), et
dans celui de Koungheul au sud-est du bassin arachidier (bassin élargi). Le choix de
deux villages par site s’approvisionnant dans un méme marché hebdomadaire (louma)'®
permet de mettre en évidence I’hétérogénéité des pratiques entre terroirs villageois
d’une méme zone géographique.
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Figure 1 : Carte de localisation des sites d'étude
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Les deux sites d’étude présentent un climat de type soudano-sahélien avec une saison
des pluies de courte durée, allant de juin/juillet & octobre et une longue saison séche de
8 a4 9 mois. La pluviométrie annuelle est trés variable et la région a connu une
sécheresse prolongée dans les années 1970'. La pluviométrie annuelle est plus élevée
dans la zone de Koungheul (autour de 700/800 mm par an’) que de Niakhar (autour de
600 mm /an'®).

Les ménages cultivent a la fois des céréales (principalement le mil, mais aussi le mais a
Koungheul) et des légumineuses (niébé, arachide) destinées a I'autoconsommation
(alimentation humaine et animale) et a la vente locale. Les populations des deux sites
présentent des similarités quant a leur organisation sociale et agraire. Les populations
Sereer a Niakhar, Socé et Peul a Koumbidia, sont des sociétés patrilinéaires et patri
locales : la transmission, par héritage, de la propriété, des noms de famille et des titres
passent par le lignage masculin et les femmes, lorsqu’elles se marient, partent habiter
chez leur mari. Les villages sont divisés en plusieurs concessions (délimitées par des
palissades) qui regroupent les membres d’'une méme famille et sont de taille variable.
Un ou plusieurs ménages (familles élémentaires) habitent au sein d’une méme
concession et se partagent les terres a cultiver. Chaque ménage représente une unité
familiale composée des fils ou des fréres du chef de concession, de leurs épouses,
enfants et neveux utérins. Le chef de concession est généralement ’homme le plus 4gé
de la famille. En concertation avec ses fréres ou fils (chefs de ménages), il prend toutes
les décisions concernant la concession®.

Le site de Niakhar se situe dans le « vieux bassin arachidier », traduisant son passé
agricole centré sur le développement de la production d’arachide comme culture de
rente®. Bien que 97% de la population appartient a I'ethnie Sereer, les croyances
religieuses sont diverses: la religion occidentale dominante est l'islam, suivie du
christianisme mais un syncrétisme important existe avec une croyance ancestrale
animiste et est pratiqué a un degré plus ou moins important par la plupart des
habitants?'. Un observatoire démographique a été mis en place dans la zone de Niakhar
depuis les années 1960%. Le village de Sob, qui a fait 'objet d’'une monographie de
terroir avant la grande sécheresse?, est au cceur du périmétre de I’Observatoire, tandis
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que le village de Yenguélé est situé en dehors. Ce dernier village a connu quelques
projets de développement (projets financés par 'ONG World Vision, projet Clusa, projet
PAFA*) au contraire du village de Sob ol se sont succédés les chercheurs dans un cadre
pluridisciplinaire?®. Les principales cultures sur la zone sont celles du mil, de I'arachide
et du niébé, qui sont soit associées soit cultivées en rotation, et destinées a la fois a
I'autoconsommation et la vente locale. Cette zone est marquée par une forte pression
fonciére conduisant a une saturation de ’espace et a des problémes de renouvellement
de la fertilité des sols en raison de I'impossibilité d’effectuer des jachéres. Les apports
de fumure organique ne sont pas suffisants et les sols se dégradent®. A partir des
années 1970 et jusqu'a la fin des années 1980, la zone fut aussi marquée par une
importante péjoration climatique avec des cumuls pluviométriques annuels nettement
plus faibles que la moyenne et des années de sécheresse sévere?”. Pour s’adapter aux
divers changements (croissance démographique et saturation fonciére, dégradation des
ressources naturelles, privatisation de la filiere arachide et volatilité des prix,
développement des marchés urbains et densification des voies de communication), les
agriculteurs ont eu recours a la diversification des activités agricoles qui se traduit
aujourd’hui, par exemple dans la zone de Niakhar, par le développement de I’embouche
bovine? ou encore de la production de pastéques, qui générent des revenus assez
importants®. De plus, la zone de I'ancien bassin arachidier connait un phénomeéne
massif de migration saisonniére qui joue un role majeur dans ’adaptation des ménages
aux changements auxquels ce territoire fait face®.

Le site de Koungheul se situe dans la région de Kaffrine, qui est la troisiéme région du
Sénégal productrice de céréales et la premiére productrice d’arachide®. Les deux
villages d’étude, Koumbidia Peul et Koumbidia Socé - respectivement peuplés par les
ethnies du méme nom (les Peuls et les Socés) - sont situés a 12km au sud de la ville de
Koungheul. L’islam est la religion principale et les mariages sont généralement
polygames. Ces villages ont été peuplés plus récemment si on les compare a la zone de
Niakhar. En effet, ils sont situés dans le “bassin arachidier élargi” ou la pression
fonciére est moins prononcée. La principale activité des ménages est I'agriculture,
essentiellement pluviale. Le mil est la céréale la plus cultivée, suivie du sorgho et du
mais. Ici, contrairement a Niakhar, ’arachide occupe une place encore trés importante
et est une source de revenus majeure pour les paysans. Dans les bas-fonds, des petites
parcelles de riz et de maraichage sont cultivées manuellement par les femmes en saison
des pluies. Seuls les jardins d’arriére-cour et les parcelles de maraichage sont arrosés
en saison séche en puisant I’eau des puits. Les cultures maraichéres (principalement
oignon, tomate et gombo) constituent aussi une source majeure de revenus pour les
femmes, a l'exception du gombo qui est principalement autoconsommé. Les
productions horticoles et la riziculture se sont développées grice a 'appui de différents
projets, notamment le Projet d’Appui aux Filiéres Agricoles (PAFA) et le Projet d’Appui
a la Sécurité Alimentaire dans les régions de Louga, Matam et Kaffrine (PASA Lou-Ma-
Kaf). De nombreux autres projets sont intervenus dans ces deux villages. L'Institut
Sénégalais de Recherches Agricoles (ISRA) y est resté une dizaine d’années (1970-1980)
pour former les paysans aux techniques de cultures et a diffusé de nombreuses variétés
améliorées notamment de mais hybride, niébé, gombo et riz. Puis d’autres projets lui
ont succédé sur les filiéres mais, arachide et coton. L'ONG World Vision est aussi
intervenue dans ces villages sur des aspects liés a I'encadrement agricole et a facilité
'accés aux intrants. Le site de Koungheul est également situé dans 'aire d’intervention
de la Coopérative Rurale pour un Développement Concerté (Coordec), une coopérative
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créée en 2009 dans le cadre du Programme des Services Agricoles pour les
Organisations de Producteurs (2007-2011) et spécialisée dans la production et la
diffusion de semences certifiées de mais, mil et sorgho. La présence de membres de la
Coordec et d’agriculteurs multiplicateurs au sein de ces villages assure donc I'existence
de canaux d’approvisionnement en semences certifiées.

Une méthode quantitative pour analyser les modes de
gestion de la diversité cultivée

Si les enjeux portant sur 'agrobiodiversité commencent a étre bien identifiés, les
études permettant de quantifier les évolutions dans des contextes contrastés sont
encore rares, souvent trés localisées et définies pour répondre a des questions trés
ciblées. La constitution d’'un nouveau jeu de données permet d'intégrer les
connaissances relatives a la nature des semences et des variétés (paysannes, issues de la
recherche, diffusées dans les filieres officielles) ainsi que les sources
d’approvisionnement diverses, dans une perspective comparative entre les 2 sites et les
4 villages. Nous détaillons ci-dessous le protocole d’enquétes et les analyses réalisées.

Une enquéte systématique sur la diversité cultivée par ménage

Entre mars et juin 2018, des entretiens semi-directifs ont été menés auprés des chefs de
village pour obtenir des informations générales concernant le contexte agraire de
chaque village, sa population, et les critéres de différenciation des ménages selon leur

statut économique, évalué a partir de leurs moyens de production (main d’ceuvre,
matériel agricole, animaux de traits et superficie des terres).

La seconde partie de 'enquéte a concerné un échantillon de 85 ménages dans les quatre
villages (Tableau 1). Une vingtaine de ménages ont été sélectionnés de maniére
stratifiée dans chaque village selon les critéres définis a priori par les chefs de village.
Ces critéres concernent les moyens de production des ménages (surfaces arables,
matériel agricole, bétail) et ont abouti a trois catégories de ménage : statut économique
faible, intermédiaire ou élevé. Au sein de chacun des ménages ont été interrogés le chef
de ménage et la ou les femme(s) responsable(s) de la gestion des semences des espéces
cultivées par la gente féminine (ie. niébé (Vigna unguiculata), bissap (Hisbiscus
sabdariffa), cultures potagéres, et parfois arachide). 1l s’agit généralement de la
premiére épouse ou de la mére du chef de ménage.

Tableau 1 : Répartition de I'échantillon par village

Village Nombre de ménages enquétés

Koumbidia Socé | 20

Koumbidia Peul | 20

Yenguélé 22

Sob 23
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Total 85

Les questionnaires adressés aux chefs de ménages ont été élaborés sur la base d’une
revue de la littérature sur le fonctionnement des exploitations familiales sénégalaises
et de précédentes études concernant l'agriculture dans les zones d’enquéte®. Les
questionnaires étaient composés de trois sections :

i. La description socio-économique et démographique du ménage et de I'exploitation agricole ;

ii. La caractérisation des systémes de culture, incluant la surface, le type de cultures et
I'itinéraire technique associé a chaque champ cultivé en 2017 ;

iii. Le type de semences utilisées et des sources d’approvisionnement en semences mobilisées
pour chaque variété des espéces cultivées en 2017.

iv. L'inventaire des variétés a été effectué a partir du nom cité par les enquétés. Des discussions
collectives dans chaque site ont permis de repérer d’éventuels synonymes (méme objet
biologique associé a des noms différents) et d’homogénéiser les dénominations des variétés.
Cet inventaire ne refléte donc pas la diversité variétale caractérisée par des marqueurs
génétiques mais bien celle identifiée et nommeée par les paysans.

Les types de semences utilisés par les paysans ont été définis selon trois critéres :

«l'origine des variétés nommeées: on distingue alors les variétés paysannes, considérées
comme ayant toujours été cultivées dans la zone par les personnes interrogées, les variétés
introduites qui ont été diffusées par des organismes privés ou étatiques, ou encore des
variétés dont I'origine est inconnue ;

+ la date d’acquisition du lot de semences (c’est-a-dire 'ensemble des semences de la méme
variété obtenues auprés de la méme source a la méme date par le ménage) : on distingue les
lots acquis il y a moins ou plus de 5 ans, durée au-dela de laquelle on peut considérer que les
flux de pollen entre variétés au sein du champ ont pu conduire a une « créolisation » des
variétés issues de la sélection en station ;

« le statut de la semence : on distingue alors les semences certifiées, ayant obtenu un certificat
de conformité a un cahier des charges officiel*’, des semences issues de la sélection massale

effectuée par les paysans.

Cette typologie aboutit a 4 catégories : i. « issue de filiéres officielles, introduite il y a
moins de 5 ans », ii. « issue de filieres officielles, introduite il y a plus de 5 ans », iii.
« paysanne », iv. « inconnue ». Au sein des catégories « issues de filieres officielles », on
distingue ensuite les semences certifiées de celles qui ne le sont pas.

Les modes d'approvisionnement ont été regroupés en 5 catégories principales et en 8
sous-catégories plus fines :

1. Agrodealer regroupe les magasins de matériels et d’intrants agricoles, généralement
situés en ville.

2. Interpersonnel regroupe toutes les transactions de semences entre individus, qu’elles
soient monétarisées, sous forme de dons ou d’échanges, ou bien qu’il s’agisse d’un
héritage. Selon le type d’analyse effectué, ces trois sous-catégories ont été distinguées :
2.1 Héritage

2.2 Interpersonnel monétarisé

2.2 Interpersonnel non monétarisé
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3. Marchés et autres commercants locaux désigne l'achat de semences auprés de
commergcants. Cela regroupe les paysans vendant leur propre production sur les
marchés, les détaillants et les commergants spécialisés dans la vente de semences,
installés sur les marchés ou ambulants.

4. Organisations de développement rural recouvre les ONG, coopératives ou associations
et les services d’appui-conseil et de recherche étatiques. Selon les analyses effectuées,
ces deux sous-catégories ont été distinguées ou non :

4.1 ONG, coopératives, associations
4.2 Services étatiques d’appui-conseil et de recherche

5. Autres, recouvrant les sources diverses plus rarement mobilisées.

Analyses

Pour quantifier la coexistence entre semences de nature et de sources différentes, nous
avons d’abord cherché a décrire les espéces cultivées dans chaque village ainsi que les
variétés pour quatre espeéces cibles choisies en relation a leur importance dans les
usages locaux (mil, niébé, arachide, gombo). Une typologie des types de semences et des
sources utilisées a permis ensuite de réaliser des classifications et d’identifier des
profils d’usagers des semences pour les différentes espéces. Enfin, nous analysons les
déterminants des différences concernant ces modes de gestion entre les ménages.

La proportion des ménages enquétés cultivant chaque espéce a été calculée par village
et par site et représentée sous forme d’histogrammes. Le nombre moyen d’espéces
cultivées par les ménages ainsi que le nombre total d’espéces cultivées a été calculé
pour chaque village et chaque site. Des tests non-paramétriques de Wilcoxon et de
Kruskal-Wallis** ont été appliqués afin de comparer le nombre moyen d’espéces,
respectivement, entre sites et entre villages. Les mémes analyses ont ensuite été
réalisées aux échelles spécifiques et variétales en ne retenant que les 10 espéces® de
culture pluviale (voir la liste Figure 2), pour exclure les espéces maraichéres cultivées
en contre saison a Koungheul et qui ne peuvent pas étre cultivées a Niakhar en raison
de la salinité des nappes phréatiques®.

Les analyses sur les lots de semences ont porté sur les 1048 lots utilisés par les ménages
en 2017, et 772 lots sans les cultures maraichéres. Des histogrammes ont été effectués
par type de lot de semences, par village et par espéce pour les 10 espéces partagées
entre les deux sites. Des tests de Fisher® ont permis de vérifier si ces proportions
différaient entre sites et entre villages. Les mémes analyses ont été appliquées aux
modes d’approvisionnement en semences. Des tests de Fisher complémentaires ont
permis de tester I’association entre les modes d’approvisionnement et i) les types de
lots et ii) les espéces cultivées.

L’analyse de la relation entre les moyens de production des ménages et les modes de
gestion de la diversité cultivée a été faite en plusieurs étapes. Nous avons
premiérement catégorisé les ménages selon leurs moyens de production, par une
Classification Hiérarchique sur Composante Principales (HCPC*). Dans un second
temps, la relation entre les groupes de ménages issus de la HCPC et les différentes
composantes des modes de gestion (types de semences et modalités
d’approvisionnement) a été explorée par une Analyse Factorielle des Correspondances
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(AFC*). Des tests de Fisher ont finalement été appliqués afin d’identifier les groupes de
ménages présentant des différences significatives de modes de gestion.

Résultats : contrastes et variations de la diversité cultivée localement par filiere

Une diversité de cultures sahéliennes marquée par les habitudes
alimentaires et les opportunités du marché régional

Les ménages enquétés dans le bassin arachidier sénégalais cultivent entre 2 et 21

espéces, avec une moyenne de 9,4 espéces et 11,6 variétés (toutes espéces cumulées).

De maniére trés attendue en relation avec les habitudes alimentaires et I'histoire de
’agriculture locale, le mil (Pennisetum glaucum), le niébé (Vigna unguiculata) et 'arachide
(Arachis hypogaea) sont présentes dans plus de 92% des ménages des deux sites (Figure
2). Le mil est la principale culture alimentaire. Cette céréale est tres largement destinée
a l'autoconsommation, notamment sous la forme de couscous. Un attachement culturel
fort, particulierement chez les Sereer de Niakhar, existe vis-a-vis de la culture du mil et
de ses variétés traditionnelles. L’arachide est une légumineuse largement cultivée sur
les deux sites pour étre commercialisée. Elle occupe une place importante dans
'alimentation des ménages pour la préparation des sauces en accompagnement du
couscous, ainsi que dans I'alimentation du bétail (fourrage fait a partir des fanes). Les
semences d’arachide sont principalement gérées par les hommes, mais dans certains
ménages, les femmes possédent leurs propres champs et donc leurs propres stocks de
semences. Le niébé est également une légumineuse cultivée a la fois pour
'autoconsommation, destinée a la préparation de sauces, et pour la commercialisation.
Ses fanes servent aussi de fourrage pour les animaux. 1l s’agit de la principale source de
revenu pour les femmes, qui le cultivent et assurent la gestion de ses semences.

Viennent ensuite les espéces qui ne sont pas cultivées par tous les ménages, et dont la
proportion varie entre sites: on retrouve davantage de sorgho (Sorghum bicolor) et
d’oseille de Guinée ou bissap (Hibiscus sabdariffa) a Niakhar et de mais (Zea mais), de
gombo (Hibiscus esculentus) et de courge (Cucurbita sp.) 8 Koungheul. Le sorgho et le mais
sont cultivés en petites quantités par les ménages pour compléter les stocks de mil et
pour l'alimentation des chevaux. Le gombo et la courge sont des espéces potageres
incorporées aux sauces et destinées a l'autoconsommation. Le bissap est
principalement cultivé pour les calices de ses fleurs qui sont séchées et
commercialisées pour la préparation de jus dans les zones urbaines, mais aussi dans

une moindre mesure pour ses feuilles qui entrent dans la préparation de sauces.

Seize espéces maraicheres de contre-saison ne sont cultivées qu'a Koungheul, parmi
lesquelles figurent notamment le chou, la tomate ou I'oignon. La calebasse (Lagenaria
ciseraria) et la pastéque (Citrullus lanatus) ne sont cultivées qu'a Niakhar, a ’exception
d'un ménage a Koumbidia Socé qui cultive de la pastéque. Ces cultures sont
essentiellement destinées a la commercialisation sur les marchés urbains. Si I'on inclut
I’ensemble des espéces, on observe des différences significatives entre les deux sites
(W* = 1517, p-value® = 4.438e-08). Les exploitations de la zone de Koungheul cultivent
en moyenne plus de deux fois plus d'espéces (13 ; écart-type = 5,8) que dans la zone de
Niakhar (6,2 ; écart-type = 1,6). De plus, au sein du site de Koungheul, le nombre
d’espéces maraichéres de contre-saison cultivées est beaucoup plus important a K. Socé
qu'a K. Peul et la proportion de ménages cultivant ces espéces est également plus
importante a K. Socé. Au sein du site de Niakhar, on observe également des différences

Droit et cultures, 84 | 2022/2



38

39

Modes de gestion de la diversité cultivée par les paysans dans le bassin arac...

concernant la culture de la pastéque, cultivée par prés de trois fois plus de ménages a
Sob qu’a Yenguélé.

Figure 2 : Proportion de ménages cultivant chaque espéce dans chaque village. Lencadré met en
avant les 10 espéces de culture pluviale

Koumbidia_Peul Koumbidia_Soce Sob Yenguele
Mil-= 20 19 23 22
Sorgho - 13 9 15 16
Mais - 19 15 3 1
Niebe -
Arachide+ 1 a9 " 1 T 18 | ¥ 21 1 22
Bissap+ 12 19 21 22
Gombo -, — 1% € — [ [ =]
Calebasse - 1 12
Courge - 15 17 3 3
Pasteque - 1 17 6
Chou- =2 17
Salade- 1 17
Tomate - 9 17
Persil - 12
Aubergine_amere - 7 16
Aubergine_douce - 5 18
Carotte - 14
Oignon- 2 18
Manioc- = ==
Menthe - FE—— g —
Piment- 8 12
Sesame- 2 7
Pomme de terre- mgm T = 9
Navet- T —r——
Poivron - 9

Betterave - L]

Lorsque 'on exclut les cultures de contre saison et que I'on ne considére que les 10
espéces de culture pluviale (cf encadré sur la Figure 2), on observe que les ménages de
Koungheul cultivent en moyenne un nombre d'espéces (6,7 ; écart-type = 1,1) similaire a
ceux de Niakhar (6,2 ; écart-type = 1,6) (W = 1080.5, p-value = 0,104). Notre description
des résultats se focalisera maintenant sur ces 10 espéces. Pour ces espéces, on observe
entre 3 et 5 variétés nommées par espéce pour les cultures les plus courantes
(Arachide, Mil, Niébé ; Tableau 2) et 1 4 2 pour les autres cultures.

Tableau 2 : Diversité variétale du mil, de I'arachide et du niébé par site et par village (%
des ménages qui le cultivent)

Niakhar Koungheul
Mil 4 variétés nommées 4 variétés nommeées
Variété principale | Thiossane (93,3%) Tchalao (72,5%)
Niébé 3 variétés nommeées 4 variétés nommeées
Variété principale | Baye Ngagne (95,6%) Melakh (80%)
Arachide 4 variétés nommées 5 variétés nommées
Sob Yenguélé |[K.Socé K. Peul
Variétés principales
Fouré et Yeger (65,2 et 60,8%) | Fouré (100%) | Thiopo (55%) | Essamaye (65%)

Le nombre de variétés total, toutes especes confondues pour les 10 cultures cibles, est
plus élevé dans les villages de Koungheul qu’a Niakhar, avec un maximum a Koumbidia
Peulh ot 'on dénombre 31 variétés. C’est le village de Sob, le plus peuplé et le plus
ancien, mais aussi le moins connecté a la ville, qui posséde la plus faible diversité
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variétale (23 variétés). En revanche, le nombre moyen de variétés cultivées par ménage
montre peu de différence entre sites (W = 973.5, p-value = 0,5) et entre villages ( 2¢? =
3,19, p-value = 0,4), avec 8,6 (écart-type = 2,2) a Koungheul et 8,3 (écart-type = 2,6) a
Niakhar. 1l est intéressant de noter qu'il y a plus de variétés dont le nom n'est pas
connu dans la zone de Koungheul qu’a Niakhar, notamment pour la courge et le gombo,
ce que 'on peut expliquer a priori par une plus grande mobilité des populations qui
adoptent des semences trés diverses®.

Une diversité de types de semences utilisées conjointement par les
ménages

Les ménages enquétés cultivent en moyenne entre 2 et 18 lots de semences, avec une
moyenne de 9 lots (pour les 10 espéces retenues cumulées) pour la saison 2017. Ces lots
appartiennent en moyenne a preés de 3 types de lots de semences différents (moyenne =
2,9 ; écart-type = 0,8 ; min = 1 ; max = 4).

La majorité des lots de semences est d’origine paysanne (55% des lots) et 25,5% sont des
semences introduites par les filiéres semenciéres officielles (dont 19% obtenus par le
ménage depuis moins de cing ans et 6,5% il y a plus de cing ans). Une part importante
des lots est d’origine inconnue (19,5%). De plus, la quasi-totalité des ménages cultive
des lots d’origine paysanne (97% des ménages enquétés) et 80% d’entre eux cultivent
des lots d’origine introduite et obtenus depuis moins de 5 ans. 1l est intéressant de
souligner que 50% des ménages déclarent cultiver des lots de semences introduites par
des filieres officielles et obtenus depuis plus de 5 ans, ce qui montre que ces semences
sont fréquemment maintenues et multipliées a la ferme sur de longues durées. Les lots
de semences provenant de semences certifiées représentent 11,5% des lots, dont la
majorité a été acquise en 2017 (9% des lots).

Nos résultats mettent en évidence des différences de fréquence de types de semences
entre villages (Figure 3). Koumbidia Socé se distingue par sa plus faible proportion de
lots de semences d’origine paysanne et sa plus forte proportion de lots d’origine
inconnue, particuliérement pour le bissap (23 lots), le niébé (15 lots), la courge (14 lots)
et l'arachide (14 lots).
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Figure 3 : Nombre de lots de semences de chaque type par village (N = 768)

Types de lots de semences

S
S

Paysan

Introduit, acquis depuis moins de 5 ans
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»
]

Koumbidia Koumbidia Sob Yenguele
Peul Soce

Diversité des modes d’approvisionnement en semences des
ménages par village et par filiere

Comme dans les études précédentes menées en Afrique de I'Ouest, la majorité de lots de
semences est obtenue via les réseaux interpersonnels (68%), suivi du marché et autres
sources monétarisées locales (18%). Nous montrons que les ménages mobilisent tous
une diversité de modes d’approvisionnement, qu’ils se situent parmi les plus riches ou
les plus pauvres de I’échantillon. Tous les ménages ont obtenu au moins 1 lot de
semences auprés d’un autre individu, 73% via le marché/autres sources monétarisées,
39% aupres des organisations de développement rural et 33% auprés d’un agrodealer.
Nous observons des différences significatives de modes d’approvisionnement selon les
types de lot (test de Fisher : p-value < 0,001, Tableau 3). Les lots de semences paysannes
sont principalement obtenus par les réseaux interpersonnels alors que les lots de
semences introduites proviennent d’une plus grande diversité de sources, qu’elles aient
été adoptées depuis moins ou plus de 5 ans.

Tableau 3 : Proportion de lots de semences obtenus par type de lot et par mode

d’approvisionnement (N= 767)

L, Semences Semences

Categories de sources | Semences . . . . . .

, . introduites depuis - [ introduites depuis + | Inconnue
d’approvisionnement paysannes

de 5 ans de 5 ans
Interpersonnel 85% 33% 42% 61%
Marchés et commergants
14% 23% 18% 26%

locaux
Organisations de

, 20% 34% 3%
développement rural
Agrodealer 20% 4% 8%
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Autres 3% 2% 1%

Nombre total de lots 421 147 50 149

Nos résultats mettent également en évidence des différences des modes
d’approvisionnement entre espéces (test de Fisher : p < 0,0001) : par exemple le mil et le
sorgho, mais aussi le bissap et la calebasse sont principalement obtenus par les liens
interpersonnels non-monétarisés, tandis que I'arachide ou le niébé sont obtenus aupres
d’'une plus grande diversité de sources, notamment le marché, mais aussi les
organisations de développement rural. La pastéque se distingue par son fort taux de
recours aux agrodealers (42% des lots de semences de pastéque) et aux sources
interpersonnelles monétarisées (50% des lots).

Le nombre total et moyen ainsi que la diversité d’approvisionnemet totale et moyenne
par ménage varient peu entre villages. Le nombre moyen de modes
d’approvisionnement par ménage est le plus bas a Sob (1,96 ; écart-type = 0,82), et le
plus élevé 4 Koumbidia Socé (3 ; écart-type = 0,65).

En revanche, nous observons une proportion de chaque type d’approvisionnement trés
contrastée entre villages (Figure 4), qui peut étre a rapporter aux opportunités locales
d’approvisionnement. A K. Socé par exemple, une plus grande proportion de lots de
semences est obtenue auprés des agrodealers par rapport aux autres villages. A Sob,
une trés faible proportion de lots est obtenue auprés des organisations de
développement. Le test de Fisher met en évidence des différences significatives entre
tous les villages (p < 0,05), excepté entre K. Peul et Yenguélé. Lorsque 'on examine les
sous-catégories des modes d’approvisionnement, on observe davantage de recours aux
sources interpersonnelles monétarisées a Sob et K. Socé (12,8% et 9,6%) par rapport aux
autres villages (3,2% a K. Peul et 4,8% a Yenguélé), davantage de recours aux services
d’appui conseil a K. Peul (8,5% comparé a un pourcentage compris entre 1,1 et 3,6 pour
les autres villages), pas de recours aux ONG/associations a Sob et moins de recours a
I’héritage dans les villages de Koumbidia (17,7%) que dans ceux de Niakhar (44,0%). Le
test de Fisher met en évidence des différences significatives entre toutes les paires de
villages (p < 0,005).
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Figure 4 : Fréquence relative des différents modes d’approvisionnement par village (8 modes
d’approvisionnement).

Modes d'approvisionnement en semences
Héritage
Sob- o
Interpersonnel, non monétarisé

[ Interpersonnel, monétarisé
I Marchés/autres ventes locales
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Koumbidia _ ONG/Associations/Coopératives
Soce Services étatiques
[ Autres sources
Koumbidia _
Peul

o Fréql?ezr?ce relative des nnagZes d‘approvisio?\r:timenl o

Des différences de modes d’approvisionnement entre espéces sont aussi observées. Par
exemple, les lots de mil 4 K. Socé et Yenguélé sont plus obtenus auprés des
organisations de développement (22,7 et 21,4%) que dans les autres villages qui n’y ont
pas recours. Les modes d’approvisionnement en semences d’arachide différent
considérablement entre les quatre villages, allant d’'une dominance des sources
interpersonnelles a Sob (70,0%), une dominance du marché a Yenguélé (58,8%), des
sources plus diversifiées a K. Peulh (interpersonnelles (37,5%), organisations de
développement (28,1%), et marché (21,9%)) et 4 K. Socé (interpersonnelles (43,8%),
marché (34,4%), agrodealer (18,8%)). Pour le niébé, les deux villages de Niakhar ont des
sources relativement similaires (dominance de l'interpersonnel complété par le
marché) et se distinguent des villages de Koumbidia qui ont davantage recours aux
organisations et aux agrodealers.

Les liens entre moyens de production des ménages et modalités de
gestion de la diversité cultivée

La HCPC fait ressortir trois groupes de ménages en fonction de leurs moyens de
production (Tableau 4). Le premier groupe est composé de ménages ayant peu de
moyens de production (petites surfaces, main d'ceuvre familiale peu conséquente, trés
peu de matériel, peu ou pas d'animaux de trait), qui ne pratiquent pas de maraichage et
qui ne sont pas autosuffisants en mil. Le groupe n°2 est composé de ménages considérés
comme intermédiaires en termes de production. Enfin, le troisiéme groupe rassemble
les ménages cultivant plus de 10 hectares avec une main d’ceuvre familiale et un
outillage plus important.

Tableau 4 : Moyens de production en fonction des trois groupes de la CAH

Moyens de production | Elevés Intermédiaires Faibles
Surfaces totales

L, > 10ha entre 5 et 10ha <5ha
cultivées
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Main d'ceuvre familiale
T entre 5 et 7
Feminine entre 2 et 4 femmes 0 ou 1 femme
femmes
. entre 5 et 8
Masculine entre 2 et 4 hommes 0 ou 1 homme
hommes
Matériel agricole
. Non significatif pour ce|Non significatif pour ce
Semoir 2ou3
groupe groupe
. Non significatif pour ce|Non significatif pour ce
Araire 1
groupe groupe
Non significatif pour ce
Houe entre 2 et 6 1
groupe
Non significatif pour ce
Charrette a cheval | 2 ou 3 1 & P
groupe
Animaux de trait
Non significatif pour ce
Chevaux entre 2 et 4 1
groupe
Non significatif pour ce|Non significatif pour ce
Beeufs 2
groupe groupe

Sil'on consideére les sous-catégories des modes d’approvisionnement en semences, elles
différent significativement entre les groupes de ménages inférés par I’'HCPC (test de
Fisher : p-value < 0,02). Les ménages possédant peu de moyens de production (groupe 1)
ont plutét tendance a mobiliser leur réseau interpersonnel pour obtenir gratuitement
des semences et s'approvisionnent également via les marchés et les autres points de
ventes locaux. Les ménages du groupe 3 mobilisent également leur réseau
interpersonnel pour acquérir des semences mais monétarisent leurs échanges, tout en
cultivant plus de lots de semences hérités. Enfin, les ménages du groupe 2 sont ceux qui
mobilisent majoritairement les associations locales, les ONG et les coopératives pour se
fournir en semences.

Cependant, nous n’observons pas de dépendance significative entre les groupes de
ménages et le type de lots de semence (test de Fisher : p-value > 0,05). Il ne semble donc
pas y avoir de lien direct entre les moyens de production et les types de lots utilisés par
les ménages.
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Figure 5 : Projection des groupes de ménages issus de la CAH en fonction de leur recours aux
différents modes d'approvisionnement en semences selon les deux premiers axes de 'AFC (le
pourcentage de la variance expliquée par chaque dimension est indiqué entre parenthése pour
chaque axe)

Moyens de production des ménages
Modes d'approvisionnement en semences

Projection selon les deux premiers axes de I'AFC des groupes de ménages issus de la CAH
en fonction des sous-catégories de modes d'approvisionnement en semences
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Discussion

Nos résultats montrent qu’il existe une grande diversité de modes de gestion de la
diversité cultivée dans le bassin arachidier sénégalais, couvrant a la fois la nature des
lots de semences utilisés par les paysans et les modes d’approvisionnement qu’ils
mobilisent. Nos résultats mettent notamment en évidence I'intrication des systémes de
gestion paysans avec les filieres semenciéres officielles publiques et privées, jusqu’a
présent peu décrite dans la littérature. Des différences de modes de gestion s’observent,
d’une part, entre les espéces cultivées, et d’autre part, entre les ménages a différentes
échelles.
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Des différences de modes de gestion entre ménages a différentes
échelles

Bien que les especes cultivées par les ménages soient globalement similaires, nos
résultats montrent des différences entre ménages concernant le nombre et la
fréquence des différents modes d'approvisionnement, et dans une moindre mesure des
types de lots de semences. Ces différences s’observent aux trois échelles étudiées : entre
ménages appartenant au méme village, appartenant a des villages voisins au sein de
chaque site, ou encore entre ménages situés dans des sites différents.

Premiérement, notre étude met en évidence des différences de modes de gestion de
'agrobiodiversité entre les ménages. Elle montre que 'ensemble des ménages utilise
différents types de semences et mobilise une diversité de modes d’approvisionnement,
mais des différences liées aux caractéristiques économiques des ménages sont
néanmoins mises en évidence. Les ménages qui ont peu de moyens de production (peu
de superficies cultivées, peu de main d’ceuvre et d’outillage) ont plus tendance a faire
recours aux échanges non monétarisés (réseau interpersonnel) méme s’ils se tournent a
un moindre degré vers les marchés et autres points de vente locaux. En revanche, les
ménages aisés ont plus tendance a monétariser leurs échanges, méme quand la source
d’approvisionnement provient de leur réseau interpersonnel. Quant aux ménages avec
un niveau moyen de facteurs de production, ils se tournent plus vers les services
d’appui conseil (associations, ONG, coopératives).

L’analyse de ces résultats montre que les facteurs de production pourraient étre des
déterminants des sources d’approvisionnement en semences. En effet, les ménages avec
des moyens de production assez importants s’impliquent dans les cultures de rente* et
ont des perspectives de marché qui peuvent leur permettre d’investir dans les
semences. A 'inverse, les ménages qui ont une capacité d’investissement moindre sont
dans une stratégie de subsistance, ils favorisent les canaux permettant d’accéder
gratuitement a des semences nécessitant moins d’intrants. Cette influence de
I’hétérogénéité socio-économique des ménages sur les réseaux d’approvisionnement en
semences a été montrée dans d’autres contextes en Afrique centrale®. A notre
connaissance, le fait que les ménages les plus pauvres bénéficient moins des initiatives
portées par les projets de développement dans le secteur semencier n’a pas été relevé
jusqu’a présent et apparait en contradiction avec les grands objectifs de lutte contre la
pauvreté et I'insécurité alimentaire affichés par ces projets.

La monétarisation des échanges de semences est une tendance observée dans d’autres
pays d’Afrique, principalement via les marchés locaux. L’étude*® conduite dans quatre
pays d’Afrique Centrale et de ’Est par McGuire et Sperling en 2016 ainsi que des études
antérieures au Rwanda? et en Ethiopie*® montrent que les ménages les moins aisés
mobilisent davantage les marchés locaux. Ce recours aux marchés locaux par les
ménages les plus modestes est mis en évidence dans notre étude, qui montre cependant
une dépendance aussi plus forte de ces ménages aux réseaux interpersonnels non-
monétarisés qui n'avait pas été mise en évidence auparavant. Il est également
intéressant de noter que, dans notre étude, les ménages les plus aisés conservent
davantage les semences héritées, ce qui peut étre lié 3 une meilleure autonomie
semenciere.

Nos observations montrent de plus que la monétarisation des échanges de semences

dépend des espéces, le mil étant par exemple moins concerné que I’arachide. Ces
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différences peuvent s’expliquer par plusieurs facteurs : la gestion des semences de mil,
qui est une culture vivriére associée a des valeurs identitaires®, est soumise a des
normes culturelles anciennes (par exemple, I'achat de semences de mil est peu accepté,
notamment en milieu Sereer), alors que I'arachide est une culture a vocation
principalement commerciale et de moindre valeur culturelle. Des différences entre
espéces ont également été mises en évidence par I'étude de McGuire et Sperling de
2016%, avec notamment un moindre recours au marché pour obtenir plus des semences

de céréales que de légumineuses.

Deuxiémement, notre étude met en évidence des différences des modes de gestion
entre villages. Nos résultats montrent que les espéces et variétés cultivées, ainsi que les
types de semences et de modes d’approvisionnement, différent fortement entre
villages, méme lorsqu’ils sont voisins. On observe notamment des dynamiques
collectives marquées dans le développement de nouvelles cultures qui ne percolent pas
dans les villages voisins. Ainsi, la culture de la pastéque s’est propagée a Sob apres son
introduction par un leader paysan qui a été largement suivi par ses pairs agriculteurs®,
mais reste absente dans le village adjacent de Yenguélé. A K.Socé, les cultures
maraichéres se sont largement diffusées via les deux projets PASA Lou-Ma-Kaf et PAFA
promouvant la diversification des cultures, mais ces cultures restent moins
développées dans le village adjacent de K. Peul.

Ces différences entre villages voisins s’observent également pour le type de semences
utilisées, et surtout pour les modes d’approvisionnement mobilisés. Dans les villages de
Sob et de K. Socé, le recours aux sources interpersonnelles monétarisées est plus
fréquent que dans les villages de Yenguélé et de K. Peul dont ils sont respectivement
voisins. De plus, les ménages de K. Socé se distinguent par une plus faible proportion de
lots de semences d’origine paysanne et une plus grande proportion de lots obtenus
aupres des agrodealers.

Ces différences témoignent du fait que le terroir villageois est une unité pertinente
pour analyser les dynamiques de I'agrobiodiversité dans le bassin arachidier, moins du
fait de réseaux d’échanges de semences circonscrits au sein du village, car tous ont des
liens avec I'extérieur, qu’en raison des contrastes importants d’accés a d’autres sources
d’approvisionnement en semences. Divers facteurs sont impliqués dans ces différences,
parmi lesquels I'historique des projets de développement agricoles dans chaque village
et leurs interactions avec les acteurs de la recherche et du développement agricole.

Enfin, des différences de modes de gestion sont observés entre sites, la principale
différence réside dans le moindre recours a I’héritage pour obtenir des semences dans
les ménages du site de Koungheul par rapport a ceux de Niakhar. Nous avangons deux
hypothéses pour expliquer cette différence. D’'une part, I'importance culturelle et
patrimoniale du mil est centrale dans la culture Sereer, ou l'on observe une
transmission des semences de mil de pére en fils, et est moins marquée dans la
tradition Socé et Peul. D’autre part, le peuplement plus récent de la région et
I'intervention plus forte des projets de développement dans le site de Koungheul par
rapport a Niakhar peuvent aussi expliquer potentiellement ces différences.

Des différences de modes de gestion selon les espéces

Nos résultats suggeérent que la diversité des plantes cultivées s'acquiert par une

diversité de modes d'approvisionnement. L’acquisition en semences, lorsqu’elle est
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nécessaire, se fait principalement via le systéme paysan comme cela a été mis en
évidence par nos résultats et largement montré dans la littérature sur les systémes
semenciers africains®2 En effet, les trois sources d’approvisionnement principales sont
I’héritage, I'obtention via un particulier (qu’il soit un ami, un voisin ou un proche) et
’obtention sur le marché.

L’originalité de I'étude est de souligner 'importance de la coexistence, au sein de
chaque ménage, de modes d’approvisionnement en semences différents selon les
especes, notamment en fonction du type de semences considéré. Ainsi, les variétés
paysannes s’acquiérent principalement au sein des réseaux interpersonnels, de
I’héritage et des marchés locaux alors que les variétés introduites issues des filieres
officielles sont obtenues via une plus grande diversité de sources, confirmant les
résultats d’études précédentes en Afrique et dans d’autres parties du monde®. En effet,
les semences des variétés issues des filiéres semenciéres officielles, distribuées par les
ONG, les coopératives, ou encore les services de I’Etat, sont ensuite largement
multipliées a la ferme puis diffusées a travers différents canaux, notamment via les
échanges interpersonnels et les marchés locaux. Nous quantifions ainsi la porosité
entre les modes d’approvisionnement montrée dans diverses autres études en
Afrique™.

Le cas de l'arachide est particuliérement illustratif de la porosité entre les modes
d’approvisionnement : les variétés introduites anciennement par les filiéres
semenciéres officielles, notamment par les Seco® qui sont des infrastructures de
stockage et de distribution d’intrants agricoles mises en place par ’Etat sénégalais dans
les années 1960%, diffusent actuellement principalement via les marchés locaux et les
échanges interpersonnels. En 2017, les paysans cultivent toujours les mémes variétés
mais s’approvisionnent peu en semences aupres des Seco, bien qu’ils aient des quotas
subventionnés. Les raisons principales évoquées par les paysans a Niakhar et a
Koungheul relevaient de problémes d’accessibilité (disponibilité des stocks, insuffisance
des quotas), et de la qualité souvent médiocre (selon les producteurs) des semences
commercialisées dans certains Seco.

Ainsi, 'approvisionnement en semences ne semble pas assuré en termes de qualité et
de quantité par les filieres officielles comme I'avait déja mis en évidence des études
précédentes dans d’autres pays d’Afrique”’, et ce particuliérement pour l'arachide en
Afrique de 1'Ouest®. Certaines variétés diffusées par ces filiéres ont cependant une
place centrale dans les ménages, par exemple la variété d’arachide Fouré, a cycle court
et diffusée depuis les années 1970, qui a permis aux ménages de faire face a la réduction
de la durée de la saison des pluies®. L’acces a ces variétés est actuellement assuré par
les échanges interpersonnels et les marchés locaux. De plus, la multiplication et la
diffusion des variétés issues des filiéres officielles au sein du systéme paysan participe,
via la sélection paysanne, a renforcer leurs capacités adaptatives®.

Conclusion et perspectives

L’hétérogénéité des modes de gestion de 'agrobiodiversité mise en évidence dans cette
étude montre une adoption trés large, par I'agriculture familiale sénégalaise, des
nouvelles normes promues par les politiques successives de développement agricole et
de structuration des systémes semenciers, sans toutefois qu’elle ne renonce, ni a la
diversité variétale, ni aux modalités anciennes de circulation des semences. Ainsi, de
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nouvelles variétés issues de la recherche ont été adoptées a différentes périodes et
reproduites a la ferme, mais aussi diffusées par les réseaux interpersonnels ou les
réseaux commercants. Cette adoption variétale ne s’est pas faite au détriment de la
diversité cultivée, mais ceuvre au contraire en faveur d'un enrichissement de la
biodiversité cultivée, ici dans le bassin arachidier comme dans d’autres contextes
d’Afrique de I'Ouest® et Centrale®?, ou d’autres régions du monde®. Les héritages
restent cependant une source importante pour les semences et si les modalités des
échanges ont pu changer, de plus en plus souvent monétarisées, le choix de I’échange
interpersonnel, entre voisins, amis ou au sein de la famille est aussi resté la norme qui
prévaut dans les villages. Les nouvelles sources sont adoptées lorsqu’elles sont
disponibles localement, ce qui n’est pas partout le cas.

Nous montrons également qu'il existe une grande diversité dans les modes
d’approvisionnement en semences, qui dépend non seulement des espéces cultivées
mais également des ménages, selon les contextes politiques, socio-économiques et
écologiques dans lesquels ils s’insérent. De ce fait, I'application d’'un modeéle unique
pour la structuration des systémes semenciers telle qu’elle est pronée par les
programmes de développement® apparait en décalage par rapport aux pratiques
locales. L’articulation et la porosité entre les modes d’approvisionnement par les
circuits officiels et les réseaux locaux montrent la nécessité d’accompagner les
évolutions en fonction de chaque contexte local et de chaque espéce, a penser au cas
par cas. Les pratiques de gestion de la diversité par les paysans impliquent ainsi une
multiplicité de facteurs en interactions, de différentes natures et intervenant a
différentes échelles. Face a cette complexité, les paysans, dans leur diversité, sont
finalement les mieux placés pour faire leurs choix et compromis. Une évolution des
cadres normatifs des politiques semenciéres apparait nécessaire pour mieux les
accompagner en ce sens.

Comme ailleurs dans le monde, les risques d’érosion de la diversité cultivée existent
aussi, en lien avec I'introduction de nouveaux types de variétés (OGM ou hybrides) ne
pouvant étre reproduites et donc rediffusées via les réseaux interpersonnels. Ces
variétés n’ont pas été rencontrées sur les terrains étudiés, ou les variétés introduites
par les filieres officielles -de lignée pure, c’est-a-dire issues du croisement de variétés
paysannes pour sélectionner des individus homogenes par rapport au caractére
recherché et reproductibles a I'identique- peuvent étre reproduites a la ferme. Dans de
nombreux pays du monde ou la diffusion des semences OGM et hybrides stériles a été
implémentée a large échelle, la coexistence entre variétés paysannes et introduites a
été compromise®. La perte de biodiversité liée a I'abandon des variétés locales
représente alors un risque pour la résilience des agroécosystémes® et la sécurité
alimentaire®.

La circulation des semences entre filieres officielles et réseaux paysans souléve
également les questions relatives a la propriété intellectuelle, notamment concernant
la reproduction des variétés issues de semences certifiées par les paysans. En effet,
deux des trois régimes de propriété intellectuelle mis en place par I’Accord sur les
ADPIC® (I'UPOV ® et son Certificat d’Obtention Végétale ainsi que le brevet) ne
reconnaissent pas les droits des paysans et rendent illégal leurs pratiques de
reproduction et de circulation du matériel végétal™. Le Sénégal ayant adopté le systeme
UPOV, la commercialisation des variétés homologuées inscrites au catalogue officiel et
reproduites a la ferme est interdite. Cette réglementation n’est pas encore implémentée
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sur le terrain, ce qui laisse un espace de liberté pour la pratique de multiplication a la
ferme et de diffusion de ces semences homologuées, que nous documentons et qui est
essentielle pour les paysans. Une évolution des cadres réglementaires apparait donc
indispensable, a la fois pour le maintien du réservoir de biodiversité, mais aussi pour la
résilience des agricultures familiales et la sécurité alimentaire face aux changements
globaux en Afrique de I'Ouest et dans tous les pays ou I'agriculture basée sur
'agrobiodiversité est encore présente.

ANNEXES

Tableau A : Nombre et proportion de lots de semences par type (N = 768), et nombre
moyen par ménage, écart-type, min et max

Moyenne par ménage | Min/
Effectif | Proportion | | 4 P &
(écart-type) Max
Paysans 421 0.55 5.1(2.0) 1-12
Issus de filiéres officielles depuis plus de 5
50 0.07 1.1 (0.4) 1-3
ans
Certifiés au moment de l'acquisition 9 0.01 1.0 (0.0) 1-1
Issus de filiéres officielles depuis moins de
147 0.19 2.2 (1.4) 1-8
5 ans
Certifiés, acquis en 2017 68 0.09 1.4 (0.8) 1-4
Certifiés au moment de l'acquisition,
. 12 0.02 1.1 (0.3) 1-2
autoproduits en 2017
Origine inconnue 150 0.20 2.8(1.9) 1-7

Tableau B : Nombre et proportion des lots de semences obtenus par chaque mode
d’approvisionnement (N = 771)

Catégories de sources d’approvisionnement Effectif | Proportion
Agrodealer 45 0,06
Interpersonnel 521 0,68
Monétarisé 58 0,07
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Non-monétarisé 225 0,3

Héritage 238 0,3

Marchés et autres commergants locaux 142 0,18
Vendeur connu (mil, arachide, niébé, gombo) 16 0,02
3.1 Vendeur inconnu (mil, arachide, niébé, gombo) | 126 0,16
Organisations de développement rural 52 0,07
Appui-conseil/Recherche 31 0.04
2.2. ONG/Coopératives/Association 21 0.03
Autres 11 0.01
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RESUMES

Les systémes semenciers paysans jouent un réle crucial dans 'accés aux semences en Afrique de
I'Ouest. Cependant, les Etats et les bailleurs de développement visent a structurer ces systémes
semenciers, notamment via 'expansion des coopératives semenciéres et la commercialisation de
semences certifiées de variétés homologuées. Néanmoins, le décalage de ces cadres normatifs
avec la réalité et les spécificités de l'agriculture familiale suscite des inquiétudes. Via une
description fine et quantifiée des pratiques de gestion de la diversité cultivée par les ménages de
quatre villages du bassin arachidier sénégalais, notre étude met en évidence une coexistence
entre variétés plus ou moins anciennes, issues de la sélection paysanne ou de la recherche, et

diffusées selon les réseaux d’échanges locaux, étatiques, ou encore privés, sans que l'un ne
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supplante I'autre. Cette coexistence s’observe a la fois a I’échelle des ménages et des villages,
selon les spécificités inhérentes a chaque exploitation et terroir agricole et I'influence des projets
de développement territorialisés. L’articulation et la porosité entre ces différents systémes
d’approvisionnement a différentes échelles montrent ainsi la nécessité de penser au cas par cas
I'accompagnement de ces évolutions, en fonction de chaque contexte local. Face a cette
complexité, les paysans, dans leur diversité, sont finalement les mieux placés pour orienter leurs
choix. Une évolution des cadres normatifs des politiques semenciéres apparait donc nécessaire

pour mieux les accompagner en ce sens.

Farmer seed systems play a crucial role in access to seeds in West Africa. However, governments
and development organizations aim to structure these seed systems, notably through the
expansion of seed cooperatives and the commercialization of certified seeds of approved
varieties. Nevertheless, the discrepancy of these normative frameworks with the reality and
specificities of family farming raises concerns. Through a detailed and quantified description of
the management practices of cultivated diversity by households in four villages in the Senegalese
groundnut basin, our study highlights the coexistence of varieties more or less ancient, derived
from farmer selection or research, and disseminated through local, state, or private exchange
networks, without one supplanting the other. This coexistence can be observed at both the
household and village levels, depending on the specificities inherent to each farm and
agricultural terroir and the influence of territorialized development projects. The articulation
and porosity between these different systems of supply at different scales show the need to
consider the support of these changes on a case-by-case basis, according to each local context.
Faced with this complexity, farmers, in their diversity, are ultimately in the best position to
guide their choices. An evolution of the normative frameworks of seed policies appears necessary
to better accompany them in this sense.

INDEX

Keywords : Agrobiodiversity, Coexistence of seed systems, Seed exchange networks, Groundnut
basin, Senegal
Mots-clés : agrobiodiversité, coexistence des systémes semenciers, réseaux d’échanges de
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